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BiLiMSEL Bir DUNYA GORUSU

Marksizm, toplumlarin gelisimini bilimsel olarak
aciklayan genel bir diinya gortigiidiir. Adini, 1818-1883
yillar1 arasinda yasamis olan Karl Marx’tan almistir.
Marx, bu diinya goriisiinii, 19. ylizyilin ikinci yarisinda
arkadag1 Friedrich Engels ile birlikte olusturmustur.

Toplumlarin bulunduklari duruma nasil geldikleri-
ni, ni¢in stirekli degisimlere ugradiklarini ve gelecegin
bu toplumlara neler getirebilecegini arastiran Marx ile
Engels, sonunda su sonuca varmiglardir: Toplumlardaki
degisimlerin hic¢biri rasgele olmamuistir. Bu degisimler de,
tipki dogadaki degisimler gibi, belirli yasalarla diizenlen-
mistir. Degisimlerinin belirli yasalara uymasi geregi ise,
bize toplumlar: bilimsel olarak agiklama imkanini ver-
mektedir. Insanlarin gercek yasantilarini, ortak iretim
cabalarini baslangi¢ noktast olarak alan bu bilimsel go-
riis, dinsel inanglar, irk ayrimlari, bireysel egilimler ya da
hayaller tizerine kurulan diger biitiin diinya goriislerine
taban tabana zittir.



Marx, bu diinya goriisiinii, i¢inde yasadigi topluma,
ozellikle Ingiltere’ye uygulayarak, kendisini biitiin diin-
yaya tanitan inlii teorisini, yani kapitalizmin ekonomik
teorisini gelistirmistir. Bununla beraber, Marx, ekonomik
gortiglerinin tarihi ve sosyal goriislerinden asla ayr1 di-
stintilemeyecegini, hepsinin bir biitiin halinde ele alin-
mas1 gerektigini israrla belirtmistir. Ornegin, kapitalis-
tin kari ile iscinin ticretini, belirli bir noktaya kadar salt
bir ekonomik sorun gibi incelemek mimkiindir. Fakat
soyut kavramlar: degil, gercek hayat1 incelemek isteyen
bir kimse, kar ile ticret arasindaki iliskiyi kavrayabilmek
icin, her seyden o6nce bu iliskilerin sinifsal nedenlerini,
yani isveren-isci iliskilerini gézden ge¢irmek zorundadir.
Boylelikle, ekonomik bir sorunun arastirilmasi, sonunda
tarihsel bir agamanin aragtirilmasi halini alacaktir.

Toplumlarin gelisimini bilimsel olarak acgiklayan
Marksizm, biitiin 6teki bilimler gibi, deneylere, tarihin ve
doganin gergeklerine dayanir. Bu yiizden, Marksizm, ta-
mamlanmis, bitmis bir diinya goriisi degildir. Toplumlar
evrimden gectikge, ortaya yepyeni ortak ¢abalar ¢iktikea,
insanlarin tecriibeleri arttik¢a, Marksizm de stirekli ola-
rak gelisir ve ortaya ¢ikan yeni gerceklere de ayni kesin-
likle uygulanabilir. Nitekim Marx’in dlimiinden sonra
Marksizme en biiyiik katkilar V. I. Lenin (1870-1924) ta-
rafindan yapilmaigtir.

Dis diinya hakkinda edindigimiz bilgiler, bize, dis
diinyay1 kendi isteklerimize uygun olarak degistirebilme
imkanlarini verir. Ayni sekilde, Marksizm de, toplumu
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belirli bir yonde degistirme c¢abalarimizda rehber olur.
Clnki, toplumlar: diizenleyen, yoneten sosyal ve ekono-
mik yasalar, dis diinyay: diizenleyen ve yoneten yasalar
kadar kesin ve geneldir. Iste Marksizm, esya ile insan top-
lumlarina ayni kesinlikle uygulanabilen toplumsal yasa-
larin bulunmasi, agiklanmasi ve kullanilmasidir.

Asagidaki boliimler, Marksist diinya goriisiintin en il-
ging alanlarda uygulanmasini goéstermektedir.
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I1

ToOoPLUMSAL GELISIMIN YASALARI

Insanlik tarihi, genellikle, ya milletler arasindaki sa-
vaslarla ya da komutanlarin, devlet adamlarinin, kralla-
rin, imparatorlarin hayatlariyla agiklanir. Bazen, bu kisi-
leri su ya da bu eyleme siiriikleyen nedenlerin sadece bi-
reysel olduklari ileri siiriiliir. Ornegin, bir kral bir bolgeyi
ya sirf kendi kisisel ihtirasini tatmin i¢in fethe ¢alismistir
ya da yine kendi bireysel degerleri onu belirli bir dig po-
litika giitmeye zorlamistir. Bazen de, ulusal ya da dinsel
etkenler iizerinde durulur, ilkelerinin san ve serefinin,
egemen kisilerin eylemlerini etkileyen en 6nemli nedenler
olduklar: belirtilir.

Marksizme gore, tarihin boyle agiklanmasi gerceklere
aykiridir.

Cunki tarihin bir bilim olabilmesi, kisileri degil, ancak
halklari, insan topluluklarini esas almasiyla miimkiindiir.
Ornegin, 1640 Ingiliz Devrimi’ni yéneten Cromwell’in
tarihte 6nemli bir yeri varsa da, bu, Cromwell’in kisisel
ozelliklerinden dolay1 degil, yonettigi devrimin feoda-
lizmin kati kaliplarini kirarak Ingiltere’de kapitalizmin
gelismesine 6nayak olmasindan ileri gelmektedir. Onem-
li olan, Cromwell’in dinsel inanglar: ve entrikalar1 degil,
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Cromwell Devrimi'nin Ingiltere’nin iiretim diizeninde ya-
ratmis oldugu degisimdir. Tarihi bir bilim haline getiren,
iste bu gergeklerin arastirilmasidir. Boyle bir arastirma
sonunda elde edilen bilginin, diger toplumlarin ve diger
donemlerin arastirilmasi sonunda elde edilecek bilgilerle
kaynastirilmasi, birlestirilmesi sonunda, toplumlarin ge-
lismelerini, tarih icindeki evrimlerini agiklayan genel go-
riisler ortaya konulabilir. Gergeklere dayanan bu goriisler,
fizik ya da kimya yasalar1 kadar kesinlik kazanabilir. Bu
yasalar, ortaya ¢ikarildiktan ve kavrandiktan sonra, tipki
diger yasalar gibi kullanilabilir ve toplumlarin gelecekte-
ki muhtemel gelisimlerini simdiden gérmek ve etkilemek
miimkiin olabilir.

Demek ki, btitiin insanlik tarihinde ytrirlikte olan
dogal ve toplumsal yasalari ortaya ¢ikarabilmek icin
Marksizm kisileri degil topluluklari, halk kitlelerini 6n
plana almaktadir. Bu topluluklarin Marksist arastirmasi
ise, bize, ilkel toplumlar digindaki biitiin toplumlarda ki-
silerin birbirinden farkli gruplara béliindiigiini, bagimsiz
bireyler halinde degil de, siniflar halinde eylemde bulun-
dugunu gostermektedir.

Oyleyse nedir bu siniflar?

En basit tanimlamasiyla, siniflar, yasantilarini ayni
sekilde stirdiiren kisilerden meydana gelmis topluluklar-
dir. Ornegin, feodal toplumlarda krallar ve derebeyleri,
yasantilarini, “serf”lerin, yani topraga bagh koyliilerin
hizmetleri ve iiretimleriyle sagliyorlardi. Boyle bir top-
lumda biitiin iiretimi serfler gergeklestiriyordu. Higbir is
yapmayan derebeylerinin ¢ikarlar: ise ayni idi: Serflerin
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drettigi tirtinlerin miimkiin oldugu kadar fazlasina sahip
¢ikmak, feodal topraklar: ve bu topraklar tizerinde zor-
la galistirilan koyliilerin sayisini ¢ogaltmak... Buna kar-
silik, topraga bagli koyliilerin istedikleri de, ayni sekilde
ortakti: Urettiklerinden miimkiin oldugu kadar fazlasini
kendilerine saklamak, sadece kendileri i¢in ¢alisma ba-
gimsizligina kavusmak, ayrica hem yasa koyucu hem de
yargi¢ durumunda bulunan derebeylerinin adaletsizligin-
den kurtulmak...

Iste bu yiizdendir ki, her feodal toplumda serflerle de-
rebeyiler arasinda bitip titkenmek bilmeyen bir miicadele
vard1l. Bu miicadele, bazen kisisel olarak, bazen gruplarla,
bazen de gruplardan da 6tede tiim siniflar halinde yapi-
liyordu. Ornegin, 1381 yilinda Ingiltere’de John Ball ve
Wat Tyler tarafindan yonetilmis bulunan isyana serflerin
hepsi katilmisti. Ustelik bu gibi koylii isyanlar1 sadece
Ingiltere’ye 6zgii degildi. Almanya’da, Rusya’da ve diger
bir¢ok iilkede koyliiler zaman zaman sinif halinde dere-
beylerine kars1 bagkaldirmisglarda.

Serfler, derebeylerine, toprak iiriinlerinin disinda el
emegiyle trettikleri biitlin 6teki tirtinlerden de harag ver-
mek zorundaydilar. Bu el iiriinlerinden derebeyi sinifinin
tiiketemedikleri bir siire sonra tacirler tarafindan satin
alinmaya baglandi. Serflerin bir kismi1 belirli Giretim dal-
larinda hiiner kazandilar. Boylece, kapali bir ekonomiden
yavas yavas “pazar ekonomisi’ne gecis basladi. Pazar eko-
nomisinin gelismesiyle triinlerine misteri bulan serfler,
bu diretimi artirma gareleri aradilar. Boylece, tiiccarlar
tarafindan saglanan hammaddeleri islemek bir gelenek
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haline geldi. Bu gelisim sirasinda, serflerden bazilarinin,
el emekleri sayesinde elde ettikleri kazangla bagimsizlik-
larin1 derebeylerinden satin almalari da imkan déhiline
girdi. Bagimsizliklarina kavusan serflerin biyiik bir kis-
my1, kasabalara yerlesip madeni esya yapmaya, kumas do-
kumaya bagladilar. Diger bir deyisle, hayatlarini zanaatci
olarak kazanan yeni bir sinif belirdi. Bu gelisim ¢ok yavas
bir sekilde yiizyillarca siirdii. Feodal toplumda bdylece
bolgesel tiiketim icin yapilan iiretimin yani basinda pazar
i¢in yapilan iiretim de gelisti. Feodal baglardan kurtulan
zanaatcilar bir siire sonra bagkalarini “tcretli” olarak ¢a-
listirmanin kendi ¢ikarlarina oldugunu kavradilar. Boyle-
likle ilkel tiretim araglarina sahip olan bagimsiz zanaat¢i-
lar “isveren” haline gelirken, bu igverenlerin yaninda fic-
retli olarak calisan bir “kalfa” sinifi belirdi. Bu gelisimin
sonunda, 16. yiizyildan baglayarak varliklar: giintimiize
kadar stiregelen iki ayr1 sinif dogdu: kapitalistler ve isci
sinifl...

Derebeylerine ait topraklarda da eski feodal iliskiler
birer birer ortadan kalkti; serfler, toprak tiriinlerinin bir
kismini derebeylerine vermek yerine kira 6demeye bas-
ladilar. Ayrica bir kisim serfler derebeylerine para 6deye-
rek hem bagimsizliklarini kazanmay1 hem de derebeyle-
rinden toprak satin almay1 basardilar. Béylelikle bir siire
sonra biiyiik toprak sahibi hiir koyliiler ortaya ¢ikti. Bu
biiyiik toprak sahipleri ve acikgoz derebeyleri, kendi top-
raklarini isletebilmek i¢in ticretli olarak ¢alisan insanlar
kullanmaya basvurdular. Neticede, kirsal bolgelerde kapi-
talist ciftcilerle toprak igcileri iki ayr1 sinif olarak belirdi.
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Kapitalist sinifin sehirlerde ve kdylerde gelisimi, eski
egemen feodal siniflarin egemenliginin sona ermesi de-
mek degildi. Aksine, krallar, toprak sahibi asiller ve din
adamlari, gelismekte olan kapitalizmi kendi ¢ikarlari i¢in
kullanabilmek amaciyla her yola basvurdular. Bagimsiz-
liklarini satin almis ya da derebeylerine hara¢ vermemek
i¢in kasabalara kagmis bulunan eski serfler, bir siire sonra
bagimsizliklarinin ne derece sinirli oldugunu giinliik ya-
sant1 icinde 6grendiler. Clinkd, krallarla derebeyleri, hat-
ta kilise, bu eski serfleri bin bir tiirlii keyfi vergi 6demeye
zorluyorlardi. Sanayi ile ticaretin dogal gelisimi, egemen
feodal siniflar tarafindan konulan kurallarla kasitl: olarak
sinirlaniyordu.

Krallari, toprak sahibi asilleri ve din adamlarin giiglii
kilan acaba ne idi? Devleti biitiiniiyle kendi egemenlikleri
altinda tutmalari... Silahli kuvvetler, yargiglar, hapisha-
neler, yasalar, hepsi feodal egemen siniflarin emrindeydi.
Dolayisiyla kapitalist sinifin gelismesi, kudret kazanma-
siyla beraber kapitalistlerle feodal egemen siniflar arasinda
bir sinif kavgasinin da baslamasi zorunlu idi... Kapitalist-
lerin egemenliklerini biitiin topluma kabul ettirebilmek
i¢in sahneye koyduklar1 bu sinif kavgasi asirlarca siirdii.
Geri kalmig tilkelerin bir kisminda bu savas hala strip
gitmektedir. Bununla beraber, drnegin Ingiltere, Fransa
gibi tilkelerde bu savas goktan kapitalist sinifin zaferiyle
sonuc¢lanmustir.

Peki, nasil oluyor da, kapitalistler egemenliklerini be-
lirli dilkelerde biutiin topluma daha ¢abuk kabul ettirebi-
liyorlar?
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Ingiltere’de geligmekte olan kapitalist sinifin, feodal
egemen siniflar tarafindan konulan vergilerle ticari kisit-
lamalara kars: a¢t1g1 miicadele, daha 17. yiizyilin ortala-
rinda en siddetli noktasina varmistir. Feodal devlet tara-
findan ticaret ve sanayiye konulan bu kisitlamalar, feodal
tiretim diizeninden kapitalist tiretim diizenine gegisi zor-
lagtirtyor, geciktiriyordu. Kapitalistler 6nce baris¢i yollar
denediler, 6rnegin krallardan sefaat dilediler, vergi 6de-
meyi reddettiler, tiretimi kisitladilar. Fakat bu pasif miica-
dele ile devletten kopartabildikleri tavizler ¢ok sinirliydi.
Sonunda kapitalistler i¢in tek yol kaldi: kuvvete kuvvet-
le kars1 koymak, feodal diizeni zorla degistirmek... Aksi
halde, pasif miicadele sadece eski feodal egemen siniflarin
egemenligini uzatacak, kapitalist diizenin gergeklesmesi
i¢in daha uzun yillar gerekecekti. Dolayisiyla halk kitlele-
rini feodal egemen siniflara, bu siniflarin keyfi olarak koy-
duklar1 insafsiz vergilere, ticaret hayatindaki kisitlayici
hitkimlere, adil olmayan yargi¢lara kars: ayaklandirmak
gerekliydi. Feodal kurallara ve derebeylerine karsi koyan
her kisinin, satilmis yargiglar tarafindan tutuklanip hak-
s1z yere cezalandirilmasina bir son verme zamani gelmisti
artik. Diger bir deyisle, sizlanma ve yalvarma devri geg-
misti, devrim donemi baslamisti. Bu devrimde 6nderlik,
en dinamik toplumsal sinifin, yani burjuvalarin olacaktr.
Ancak bu silahli devrimin basariya ulagmasindan sonra-
dir ki, kapitalist sinif egemen hale gelebilir, kapitalizmin
gelismesini dnleyen her engeli birer birer ortadan kaldi-
rabilir ve bu gelisme i¢in gerekli olan kosullari, yasalari
topluma kabul ettirebilir.
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Tarih kitaplarinda, 1ngiltere’deki bu devrimin, Katolik
egilimleri olan zalim 1. Charles’a kars1 6zgirliik taraftar:
ve katoliklikten nefret eden Cromwell tarafindan yiri-
tildiigii yazilidir. Daha dogrusu, Ingiltere’deki kapita-
list devrim, genellikle bir din savasi imis gibi agiklanir.
Oysa Marksizm, bireylerden de &teye gider, kullanilan
harcidlem sozlerin ardinda yatan gercek nedenleri aras-
tirir. Bu yiizdendir ki, Cromwell Devrimi'ni bir din sava-
s1 olarak degil, giiclenen kapitalist sinifin feodal egemen
siniflardan egemenligi alabilmek i¢in giristigi zorunlu
toplumsal miicadele olarak goriir. Marksizmin bu a¢ikla-
masini, tarihsel gercekler de tamamen desteklemektedir.
Cromwell Devriminden ve bu devrimin 1688 yilindaki
ikinci agsamasindan sonra Ingiltere’deki kapitalist sini-
fin devlet tizerindeki egemenligi ¢ok artmistir. Ancak,
Ingiltere’de kapitalist devrimin sartlar tam anlamiyla
olusmadan erken gerceklestirilmesi yliziinden kapitalist
sinif egemenligi tam ve mutlak olarak ele gecirememis-
tir. Cromwell Devriminden sonra eski feodal iliskilerin
¢ogu ortadan kalkmissa da, biiyiik toprak sahibi asiller,
para sahibi diger gruplarla, 6rnegin kilise ile isbirligi ya-
parak varliklarini ve devlet yonetimindeki niifuzlarinin
bir kismini bugiine kadar siirdiirebilmislerdir. Oysa,
Fransa’daki kapitalist devrim ancak 1789 yilinda ger-
ceklestirebilmisti. Bu nedenle, 1789 Devriminin Fransiz
toplumunda dogurdugu degisimler ¢ok kokliidiir. Biitiin
romantik aksi iddialara ragmen, Marksizm, bu kokten de-
gismelerin nedenlerini ne Rousseaunun insan haklarini
savunan yazilarinda, ne de Fransiz Devriminin bitin
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diinyaca tnlii “Ozgiirliik-Egsitlik-Kardeslik” sloganinda
bulur. Tipki Cromwell Devriminde oldugu gibi, Fransiz
Devriminin 6ziinde de, soyut adalet ilkeleri degil, sinif
kavgas: bulunmaktadir.

Insanlik tarihini degistiren bu gibi devrim dénemleri
hakkinda Marx sunlar1 sdylemistir: “Nasi! ki bir kisi hak-
kinda tiim degerlendirmemizi, bu kisinin kendisi hakkin-
daki fikirlerine, sozlerine dayanak yapamazsak, devrim
donemlerini de kendi iddialariyla degerlendiremez, yargi-
layamayiz.” (Ekonomi Politigin Elestirisi, “Giris” bolimii).
Demek ki, devrimlere 6nderlik eden kisiler, bilingli ya da
bilingsiz olarak, insanlik, kardeslik, esitlik gibi soyut kav-
ramlar ugruna miicadele ettiklerini sdyleyebilirler. Oysa,
devrim donemlerinin tam olarak kavranabilmesi i¢in bu
gibi sozlere degil, siniflar arasindaki egemenlik savagina,
yani dinamik bir sinifin biitiin engellere ragmen egemen-
ligi eski egemen siniflardan nasil koparip aldigina dikkat
etmek gerekir. Devrimler, ancak sinif kavgas: agisindan
bakildiginda anlam ve deger kazanabilirler.

Tarihin bu Marksist yorumlamasina gore, toplumlarin
gelismesini saglayan en dnemli unsur, siniflar arasindaki
egemenlik savagidir. Bununla beraber, toplumun iiretim
giicii gelisip belirli bir agamaya ulagsmadan 6nce toplumun
siniflara boliinmesi, yeni siniflarin ortaya ¢ikmasi miim-
kiin degildir. Ornegin, kuvvetle igletilen makinelerin ica-
dindan sonra iiretim muazzam Ol¢iide artmistir. Fakat
is bununla da bitmemistir. Bu makinelerin kullanilmaya
baslanmasiyla ilkel dokuma tezgahlarinda kumas doku-
yanlar kisa zamanda ortadan kaybolmuslardir. Ciinki
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elleriyle ve ilkel iiretim araglariyla iretimde bulunanlarin
makinelerle rekabet etmesi imkéansizdir. Bu makineleri
kullanan bir is¢i bir giinde bir dokuma ustasinin bir hat-
tada dokudugundan daha fazlasini dokuyabilmektedir.
Bu yiizden, evvelce ilkel iiretim araclarina sahip olan ve
bu araglar1 kendi elleriyle kullanarak iiretimde bulunan
zanaatgilar, bir siire sonra iki sinifa ayrilmiglardir. Maki-
nelere, yani liretim araclarina sahip olan, bununla beraber
bu makinelerle bizzat iiretimde bulunmayan kapitalist s1-
nifi ve sahip olmadiklar:1 makinelerle bir ticret karsiligi
kapitalistler hesabina iiretimde bulunan sanayi iscileri
sinifl...

Toplumdaki bu koklii degisme, bazi kisilerin bilingli
eylemleriyle belirli bir plana uygun olarak ger¢eklesme-
mistir. Aksine, yeni teknik bilgileri; yeni tiretim araglarini
tiretime uygulayanlarin higbirisi iiretim yontemlerindeki
bu degisikliklerin zorunlu kilacagi toplumsal degismeleri
onceden ne gorebilir ne de isteyebilirlerdi. Marx daha 6n-
ceki toplumsal degismelerin hepsinin de aynen bu sekilde
ortaya ciktigini gostermistir: Insan siirekli olarak artan,
zenginlesen bilgisini tiretime uygulamaktadir. Uygula-
nan yeni yontemler de toplumda degismeler yaratmakta-
dir. Bu toplumsal degismeler siniflar arasinda catismalara
yol agmakta ve en sonunda bir sinif savasi zorunlu hale
gelmektedir. Sinif savaslarinin ¢ok kereler soyut kavram-
lar1 ya da dinsel, siyasal kurumlar:1 savas nedeni olarak
kabul etmesi sundan ileri gelmektedir: Biitiin bu kavram-
lar, biitéin bu toplumsal kurumlar eski tiretim bi¢iminin,
eski sinif iligkilerinin sonuglaridir.
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Bu kavramlari, bu kurumlari doguran etkenlerle, yok
eden etkenler nelerdir? Marx, butin kavramlarin, bi-
tiin kuramlarin her zaman ve her seyde insanlarin or-
tak cabalarinin, ortak yasantilarinin sonucu oldugunu
gostermistir. Insanlar, ilk olarak yasamlarini siirdiirmek
i¢in gerekli olan seyleri tiretmekte, ayrica, i¢inde yasa-
yacaklar1 barinaklar: kurmaktadirlar. Tarihteki ve diin-
ya tizerindeki yerleri ne olursa olsun, ilkel kabilelerden,
kole kullanan toplumlardan feodal ve kapitalist diizen-
lere kadar her toplumda kisiler arasindaki iliskilerin
timii toplumdaki iiretim bicimine bagldir. Uretim bi-
¢iminin etkisi altindadir. Toplumsal kurumlar 6nceden
tasarlanip tepeden inme kurulamazlar. Aksine, belirli bir
grup i¢in ytrirliikte olan geleneklerin, adetlerin yogun-
lagmasi, kaliplagsmasiyla yasalar, erdemlilik kurallar: ve
donemin kendine 6zgii kavramlar: ortaya ¢ikar. Bu kav-
ramlarla toplumun tiretim bi¢iminden kapitalist iiretim
bi¢cimine ge¢is, biitiin kurumlarin, biitiin kavramlarin
da degismesine sebep olmaktadir. Belirli bir toplumsal
asamada erdemli sayilan bir eylem, bagka bir asamada
erdemsizlige ornek olarak gosterebilir, ya da yiizyillar-
dir kinanan bir davranis birdenbire herkes tarafindan
benimsenebilir. Ornegin kilisenin mutlak egemenligi
altindaki feodal toplumlarda diinya nimetlerine kiymet
vermek, zenginlesmek i¢in ¢alismak bir kiifiir, bir giinah
say1ilirken kapitalizmin gelismesinden sonra daha fazla
kazanabilmek i¢in ¢aba harcamak en biiyiik erdemler
arasinda sayilmaya baslanmistir. Bundan bagka, iiretim
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iligkilerinde meydana gelen somut ve kokten degismeler,
eski tretim iliskilerini temsil eden kurumlara karst bir
fikir savas1 agilmasini gerektirmektedir.

Kapitalizmin gelismesi ve feodal diizene karsi ege-
menlik savasina baglamasiyla beraber ortaya yepyeni
kavramlar, yepyeni fikirler de ¢ikmistir. Bireysel haklara
oncelik veren ve merkezi otoriteye kars1 olan dini akimlar
zamanla gii¢ kazanmigtir; burjuva distintirleri herkesin
serbestce ticaret yapmaya hakk: oldugu goriisiinii savun-
muslardir. Oyle ki, disardan bakildiginda kapitalizm ile
feodalizm arasindaki savas dinsel inanglarla soyut insan
haklar1 ugrunda yapilan bir savas gibi goriinmiistiir. Oysa
esas catigma kavramlar ve fikirler arasinda degil, egemen-
lik icin sonuna kadar ¢arpismay1 goze almais iki sinif ara-
sinda olmustur...

Marksistlere gore toplumlarin kurulus nedenleri bir-
takim soyut ilkeler degildir. Ciinkii Marksizme gore bii-
tin ilkeler, biitiin kavramlar sadece toplumlarin belirli
bir agamasini insan diisiincesinde yansitmaktadir. Do-
layisiyla tarihteki yerleri, yani iiretim bigimleri ayr1 olan
toplumlarda ayni ilkelerin uygulanmasina imkan yoktur.
Her toplumsal asama kendi ilkelerini, kendi kavramlari-
n1, kendi bilincini de beraberinde getirmektedir. Ustelik
evrensel sayilan ilkeler, 6rnegin biitiin insanlarin esit ol-
dugu ilkesi, degisik asamalardaki toplumlarda asla ayni
anlama gelmemektedir. Yunan sehir devletlerinde insan-
larin esitligi sadece hiir vatandaslar i¢in bir anlam tasi-
yordu. Koleler ancak somiiriilmede birbirlerine esittiler.
Fransiz Devriminin “0zgiirlitk-kardeslik-esitlik” ilkele-
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ri aslinda gu anlama geliyordu: Ozgiirliik, giinden giine
giiclenmekte olan kapitalist sinifin istedigi gibi ticaret
yapabilme 6zgiirligi idi. Esitlikten anlasilan, kapitalist-
lerin feodal egemen siniflarla ayni imtiyazlara sahip ola-
bilmeleriydi. Kardeslik ise, kapitalistlerin feodal devletin
baskilarina karst birbirlerini korumalari, desteklemeleri
anlamina geliyordu. Goriliyor ki, burjuva diistintirleri
tarafindan evrensel gibi gosterilmelerine ragmen, Fran-
siz Devrimi'ndeki kutsal ilkelerin hicbirisi ne Fransa'daki
emekgileri, ne de Fransiz somiirgelerindeki halklar: kap-
samina aliyordu.

Oyleyse bir kural olarak belirtebiliriz ki, toplumun
kurulusuyla, yonetilmesiyle ilgili bitiin kavramlar sinif-
sal kavramlardir. Toplumdaki egemen sinifin kavramla-
ridir. Toplumdaki egemen sinifin, yani tiretim araglarina
sahip olanlarin propaganda ile, beyin yikama ile, egitim
kurumlariyla, yayin araglariyla, kiliselerle, mahkemelerle,
yasalarla ve ¢ok kereler silah zoruyla biitiin topluma kabul
ettirdigi kavramlar... Elbette egemen sinifa mensup olanlar
hicbir zaman bir araya gelip de “evet, ileriye siirdiigiimiiz
bu fikirler bagtan asagiya yanlistir, ama kendi ¢ikarlarimizi
stirdirmek i¢in ne pahasina olursa olsun topluma mal et-
mek zorundayiz” demeyeceklerdir. Hatta bu kavramlar, bu
fikirler, egemen sinif tarafindan bilingli olarak dahi ortaya
¢ikarilmamaktadir. Marksizmin gosterdigi gibi, biittin kav-
ramlarin nedenlerini tiretim bigiminde, siniflar arasindaki
iliskilerde aramak gereklidir. Dolayisiyla egemen siniflarin
¢ikarlarini savunan kavramlarin timi, tretim iligkile-
rinden dogmaktadir. Bununla beraber, egemen siniflarin
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dstiinligiind ileri siiren bir kavram bir kere ortaya ¢iktik-
tan sonra, liretim araglarina sahip olanlar, bu kavramin
kaybolmas: i¢in ellerinden gelen her seyi yapacaklardir.
Nitekim krallar egemenlik haklarini tanridan aldiklarini
ileriye siirerler, asiller diger siniflardan istiin kigisel yete-
neklere sahip olduklarina ger¢ekten inanirlar. Kapitalistler
zenginliklerinin, kendi zekalarinin, tutumlu ¢abalarinin
sonucu oldugu, is¢ilerin tembellikleri, sorumsuzluklar1 ya
da aptalliklar1 yiizinden fakir kaldiklar: diisiincesini sa-
vunurlar. Egemen siniflarin bu kavramlar biitiin topluma
kabul ettirmeye ¢alismalar1 anlamsiz degildir. Ciinki bu
kavramlarin, bu distincelerin sémiirtilen siniflar tarafin-
dan kabul edilmemesi halinde, bu siniflarin bir giin ayak-
lanarak krallarin kellelerini istemeleri ya da kapitalistlerin
elindeki tiretim araglarina el koymalar1 miimkiindiir. Bu
yilizden, sadece Amerika Birlesik Devletlerinde degil, so-
miiriiniin gegerli oldugu biitiin toplumlarda egemen sinif-
lar kendileri i¢in “zararl: fikirler’e kargi en korkung baski
yontemlerini kullanirlar.

Peki ama, mademki Marksizm iretim iliskilerinde-
ki degisimleri esas almakta ve distincelerle kavramlarin
ikinci planda kaldigini ileri siirmektedir; Oyleyse na-
sil oluyor da bu gibi “zararli fikirler” ortaya ¢ikabiliyor?
Yani yeni bir {iretim bicimi gerceklesmeden, yerlesmeden
bu iiretim bigimi nasil yansiyabiliyor? Insanlar gelecegin
tiretim bigimlerini yasamadan nasil tasarlayabiliyorlar?
Bu Marksizmin ilkelerine aykiri degil mi?

Bu sorunun cevabi sudur: Yeni bir tiretim bi¢iminin
yerlesmesi, eski iiretim bi¢iminin yerini alabilmesi icin
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gerekli olan birtakim somut kosullar vardir. Bu kosullar
ortaya ¢itkmadan insanlar yeni bir tiretim diizenini diisii-
nemezler. Fakat bu kosullarin belirmesiyle, yani yeni iire-
tim giicleriyle eski tiretim iliskileri arasinda ¢atigmanin
baslamasiyla birlikte insanlar da yeni tretim bigimleri
disiinmeye baslarlar.

Ornegin, kapitalizmin baglangicinda iicretli emek sa-
yesinde, iiretim beklenmedik 6l¢iide artinca, artan iri-
nil ne pahasina olursa olsun satmak ve boylece kapitalist
iligkilerin stirdiirtilmesi i¢in gerekli olan “kar” saglamak
zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Feodal diizenin ticaret ha-
yatina koydugu kisitlamalar1 ortadan kaldirmadan bu
tesebbiisii basariya ulastirmak miimkiin olamayacak-
t1. Kapitalistler feodal devleti zorlayarak serbest ticareti
kurmak zorundaydilar. Serbest ticaretin yerlesmesi ise
kapitalizmin yerlesmesinden bagka bir sey degildi. Bu
ylizden, serbest ticaret kavrami, bu dénemi tanimlayan
en 6nemli kavramlardan birisi haline gelmistir. Goriilii-
yor ki, kapitalist iretim bi¢iminin yerlesmesi i¢in gerekli
olan kosullarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, bu tiretim bi-
¢imini tanimlayan, savunan kavramlar ve fikirler ortaya
¢ikmaktadir.

Somut iiretim iliskilerinden dogmalarina ragmen, bir
donemi tanimlayan kavramlar bir defa yerlestikten sonra
kisilerin eylemlerini ve dolayisiyla toplumlar1 da etkile-
mektedir. Eski tiretim bi¢imlerini savunan kavramlarin
timi tutucudur. Mevcut olani savunur, yeniyi lanetler. Bu
ylizdendir ki, egemen siniflar her donemde bu kavramlar:
yasatmaya calisirlar. Buna kargilik yeni iiretim bi¢imini
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getiren kosullardan dogan kavramlar ise ilericidir. Yeni
bir iiretim diizenini gerceklestirmeyi amag alir. Iste bu
gibi fikirlere egemen siniflar tarafindan “zararl fikirler”
denilmesinin biricik sebebi budur. Halkin bir kism1 agli-
gin pengesinde kivranirken sirf fiyatini artirmak icin gida
maddelerinin énemli bir kisminin yakilmasini, yok edil-
mesini salik veren bir diizenin, yani kapitalizmin kétii bir
diizen oldugunu ileri siirmek kapitalistlerce en tehlikeli
diisiinceler arasinda sayilacakti. Ciinkii boyle bir diisiin-
ce, kér icin yapilan tiretimden toplumsal yarar i¢in yapi-
lan iiretime gegilmesi gerektigi anlamini da tasimaktadur.
Bu gibi diisiincelerin yogunlagsmasi ve birikmesiyle somii-
riicti diizeni ortadan kaldirmay1 amag edinmis siyasal or-
giitler, sosyalist partiler ortaya ¢ikabilir.

Gortliyor ki, toplumlarin gelisiminin Marksist yoru-
mu, diger adiyla tarihi maddecilik, sanilanin aksine, kat1
bir maddeci gerekircilik degildir. Yani insanin eylemleri-
nin mutlak surette ¢evresindeki maddi diinya tarafindan
belirlendigi gibi bir saplant1 s6z konusu degildir. Marksiz-
me gore, toplumun ve bireyin eylemleri arasinda birbirini
etkileyen siirekli ve dinamik bir aligveris vardir. Cevre ve
toplum bireyin eylemlerini, bireyin eylemleri ise gevreyi
ve toplumu etkilemektedir. Bireyin eylemleri, hem dis
diinyadan gelen etkilere, hem de bu diinyay: kendi istek-
lerine uygun olarak degistirmek i¢cin kullandig bilgilere
dayanir. Bu bilgilerin dogrulugu da eylem i¢inde anlasi-
lir. Yani, cevremiz hakkindaki bilgiyi oturdugumuz yerde
degil, iiretim hayatinda, eylem i¢inde elde edebiliriz. Bu
bilgiler biriktikge, yeni iiretim yontemleri ortaya ¢iktikga,
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eski toplumsal iliskiler, eski toplumsal kurumlar bu yeni
gelisimi engellemeye baslar, yeni tiretim yontemlerini ki-
sitlamaya caligir. Somiiriilen sinif bu catismay: giinlitk
yasantisi icerisinde 6grenir. Baslangicta su ya da bu ak-
sakliga, su ya da bu haksizliga kars1 miicadeleye girisir,
fakat kisa zamanda bu miicadele genellesir ve yeni bir tire-
tim diizenini kurmak isteyenlerle somiirticii siniflar ara-
sinda sinif savagi baslar.

Belirli bir noktaya kadar yeni tiretim iliskileri, plan-
lanmadan, kendi kendine gelisir. Eski toplumsal diizene
kars: yuritillen miicadele de baslangicta tipki boyledir.
Fakat sonunda eski sinif iligkilerinin toplumsal gelisimi
engelledigi, yeni tretim yontemlerinin gerceklesmesini
onledigi agik¢a anlasilir. Iste bu asamada “gelecegi avugla-
rinda tutan sinif”, sinif savasini bilingli olarak yiriitmeye
baslar.

Bununla beraber, iiretim giiciindeki gelismenin bi-
lingsiz ve plansiz bir asamadan gegmesi artik gereksizdir.
Clinkil insanoglu, toplumsal degismelerin konular1 hak-
kinda yeterli bilgiye ve tecriibelere sahip olmugtur. Icinde
yasanan agamanin istiine ¢ikip, tiretimin bilingli ve planlt
sekilde yapildig1 yeni bir toplumsal diizen kurmak miim-
kiindiir. Engels, bu asama hakkinda soyle demektedir:

“Simdiye kadar biitiin insanlk tarihine hiikmetmis dis
kuvvetlerin hepsi, insanlarin egemenligi altina girecektir.
Iste ancak bu asamadan sonra insanlar kendi tarihlerini
tam bir bilingle yine kendileri yaratacaklardir.”
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ITI

KapiTaLisT TOPLUM

Marx, hayatinin 6nemli bir kismini kapitalizmin ince-
lenmesine adamigti. 19. yiizyilda Ingiltere'de kapitalizm,
feodalizmin tamamen yerini almis, diger tilkelerde de bii-
yiik 6l¢tide yayilmist:. Marx'in amaci, kapitalist toplumun
isleyis mekanizmasini bulup ortaya ¢ikartmakti. Kapita-
lizm, ezelden beri stiregelen bir diizen degildi. Egemenli-
gini topluma yavas yavas kabul ettirmis, bir iiretim dii-
zeni olarak yavas yavas gelismisti. Marx'in zamanindaki
kapitalizm, Ingiltere'de 18. yiizyilin sonlarinda yasanan-
Sanayi Devrimi sirasindaki kapitalizmden ¢ok farkliydi.
Marx i¢in 6nemli olan, kapitalizmi kendi doénemi i¢in ta-
nimlamak, yorumlamak degil, bu tiretim diizeninin han-
gi yonde gelismekte oldugunu ortaya koyabilmek, ayrica
nigin belirli bir yonde gelistigini aciklayabilmekti. Marx'a
gelinceye kadar bu sorunu hi¢ kimse boyle ortaya koyma-
mist1. Ekonomik konular hakkinda yazi yazanlarin hepsi
de, kapitalizmi oldugu gibi almislar ve bu iiretim diize-
ninin hi¢bir zaman degismeyecegini kabul etmiglerdir.
Oysa Marx'a gore, biitiin diger tiretim diizenleri gibi kapi-
talizm de siirekli degisimlere ugramakta idi. Dolayisiyla,
Marx'in ¢aligmalar1 kisir, skolastik bir tanimlama degil,
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bilimsel bir goriis idi. Clinkii, kapitalizmin hangi yonde,
nasil ve ni¢in degismekte oldugunu gorebiliyor ve goste-
rebiliyordu.

Feodal tretim bi¢cimi, zamanla yerini “kar” i¢in ya-
pilan iretime birakmak zorunda kalmistir. Kar, kapi-
talizmin ana ozelligidir. Kdr amaciyla yapilan tiretimin
gerceklesebilmesi icin iki unsurun bir arada bulunmasi
gereklidir: 1) Uretim araglarini, yani makineleri satin
alabilecek mali giice sahip olanlar, yani kapitalistler... 2)
Higbir tiretim aracina sahip olmayan ve kapitalistlerin
tiretim araglariyla caligmaktan bagka caligma ve yagama
imkani bulunmayanlar, yani is¢iler...

Iscilerin iirettigi iirtinler dogrudan dogruya ne kendi-
leri tarafindan ne de kapitalistler tarafindan kullanilir. Bu
drinlerin timi, kapitalistler tarafindan para karsiligin-
da satilir. Bu sekilde tiretilen triinlere “meta” adi verilir.
Bunlar, piyasada satilmak {izere iiretilmis tirinlerdir. Bu
iiretim siireci sonunda is¢ilerin ticretleri ile hammadde ve
diger gerekli tiretim masraflar1 6dendikten sonra kapita-
listlere kalan kisma kér adi verilir.

Peki karin kaynagi nedir? Marx agik¢a gostermistir ki,
kar, kapitalistlerin {irtinleri kendi degerlerinin iizerinde
satmalariyla elde edilmez. Ciinkii, bu takdirde bir kapi-
talistin kar1 6tekinin zarar1 olacak ve karlarla zararlar
birbirlerini gotiireceginden, sonunda kapitalist sinif i¢in
genel ve toplam bir kar kalmayacaktir. Dolayisiyla, pazar-
da satilan bir tirtiniin degeri, ayn1 zamanda kapitalistlere
kalacak kéir: da kapsamaktadir. Demek ki, kar satig sira-
sinda degil, iiretim stirecinde yaratilir.
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O halde karin kaynagini ortaya ¢ikarabilmek i¢in tire-
tim siirecini adamakilli incelemeli ve bir maly, iiretimi i¢in
gerekli olan harcamalarin toplamindan daha “deger”li ki-
lan etkeni ortaya ¢ikartmaliy1z.

Bu sorunu ¢oziimleyebilmek i¢in énce “deger”in an-
lamini ortaya koymamiz gerekir. Giinliik hayatta “deger”
deyimi, birbirinden farkli iki anlamda kullanilmaktadur.
Bir esya bir kimseye getirdigi yarar bakimindan “degerli”
sayilabilir. Ornegin, susamig bir insan icin suyun “fayda
degeri” vardir. Ya da baska bir esya, diger bir insan i¢in
“duygusal deger” tasiyabilir. Fakat degerin bu iki anlami
disinda, yine giinlitk hayatta kullanilan bir bagka anlami
daha vardir. Pazarda bir satic1 tarafindan bir aliciya sati-
lan malin degeri, diger bir deyisle “miibadele degeri”...

Kapitalist tiretim diizeninde dahi, tirtinlerin bir kismi-
nin siparis tizerine belirli kisiler icin 6zel olarak iiretildigi
dogrudur. Bu gibi 6zel iiretimlerde satici ile alic1 arasinda
ozel bir fiyat tespit edilir. Ornegin, zengin biri kendi zev-
kine gore bir yat 1smarlayabilir ya da 6zel otomobilinde
diger otomobillerde bulunmayan o6zellikler isteyebilir.
Bununla beraber, bu gibi mallarin tiretimi, toplam triin-
ler dikkate alindiginda, ¢ok sinirli bir yer isgal eder. Bu
ytizden, Marx ilgilendiren, bu ¢ok sinirli iiretim degil,
kapitalist diizeni tam olarak tanimlayan piyasa i¢in yapi-
lan tiretimdir. Her yil binlerce ¢esit mal, milyonlarca ton-
da iiretilmekte ve pazara sevk edilmektedir. Iste bu iiriin-
lere pazardaki “miibadele degeri’ni veren etken nedir?
Ornegin, bir metre kumag neden bir igneden daha yiiksek
bir “miibadele degeri’ne sahip olabilmektedir?
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Miibadele degerinin 6l¢lisii paradir. Bir iiriin, belirli
miktarda para degerindedir. Fakat ister para ile ister de-
¢is tokusla olsun, mallar, tasidiklar: degerler bakimindan
birbirleriyle nasil kiyaslanmaktadir? Marx, biitiin kiyas-
lamalarda oldugu gibi, bu kiyaslamada da, mallarin or-
tak bir yoniiniin olmasi, bu ortak 6zelligin az ya da ¢ok
miktarda hepsinde bulunmasi gerektigini ileri stirmiistiir.
Aksi takdirde, pazardaki mallar arasinda deger bakimin-
dan bir kargilagtirma yapmak ve miibadelede bulunmak
imkansiz olacaktir. Elbette bu ortak 6zellik, renk, koku
ya da agirlik gibi fiziksel 6zellikler ya da mallarin insan
hayati i¢in tagidiklar1 “fayda degeri” degildir. Ciinkii, her-
kesin bildigi gibi, yasanti i¢in hi¢ de zorunlu olmayan oto-
mobillerin “miibadele degeri” yasanti icin mutlak surette
gerekli yiyecek maddelerinin “miibadele degeri’nden ¢ok
daha fazladir. O halde, fiziksel 6zellikleri, 6zel yarar ve
duygusal deger gibi soyut kistaslar1 bir yana birakmali ve
sorunun temeline inmelidir. Marx, bunu yapmis ve mal-
larin ortak 6zelliginin, hepsinde bulunan “insan emegi”
oldugunu géstermistir. Herhangi bir malin “miibadele de-
geri”, bu malin tiretimi i¢in gerekli olan “calisma siiresi”
ile dogru orantilidir. Yani, tiretiminde fazla insan emegi
harcanan bir malin, miibadele degeri de fazla olacaktur.

Burada dikkat etmemiz gereken 6nemli bir nokta var-
dir. Mallar pazarlarda alinip satilirken, kendi 6zel deger-
leriyle degil, ortalama miibadele degeriyle islem goriirler.
Clnki, belirli bir malin tiretimi i¢in gerekli olan ¢alisma
stiresi bir yerden digerine, bir fabrikadan otekine gore
degisebilir. Fakat pazara sunulduktan sonra, kaynag: ne
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olursa olsun, hangi fabrikadan gelirse gelsin, bu mal, ayni
miibadele degerini tasiyacaktir. Demek ki, malin ozel,
bagimsiz bir degeri olmaz. Bu degeri tayin eden etken, o
iretim doneminde bu malin normal sartlarda tiretilmesi
icin gerekli olan ortalama galigma siiresidir. Toplumsal
bakimdan gerekli olan ortalama ¢aligma siiresi esastir.

Kapitalist tiretim diizeninde mallarin miibadele de-
geri, bu mallarin iiretimi icin gerekli olan ¢aligma siiresi
ile tayin ediliyorsa, gercek iireticinin, yani is¢inin ticreti
nasil tespit edilecektir? Marx bu sorunu ¢oztimlerken su
noktay1 goz oniinde tutmustur: Kapitalistler i¢in, tiretim-
de kullandiklar1 emek giiciiniin, diger {iretim harcamala-
rindan farkli bir yani yoktur. Bagka bir deyisle, emek giicii
tretime kisisel olarak degil de, sadece bir iiretim unsuru
olarak girer. Dolayisiyla emek giiciiniin miibadele degeri
de, tipk: diger mallarda oldugu gibi tayin edilmektedir.
Diger mallarin miibadele degerini o mallarin tiretilmesi
i¢in gerekli olan ¢aligma siiresi tayin ettigine gore, emek
giiciniin miitbadele degeri de, emek giicliniin iiretilmesi
icin gerekli olan ¢aligma siiresiyle tayin edilecektir. Emek
giicliniin iiretilmesi i¢in gerekli olan ¢aligma stiresi nedir?
Isci ile ailesinin giinliik yasantilarini siirdiirebilmeleri
icin gerekli olan yiyecek, giyecek, yakit ve barinagin iire-
timlerinde harcanan zamandir. Elbette bu toplam ¢alisma
stiresi glinlere boliinecek ve ig¢inin giinlik tcreti, baska
adiyla glinlitk mitbadele degeri, kendisinin ve ailesinin bir
giinde tiikettigi yiyecek, eskitebildigi giyecek ve kullandi-
g1yakitla tayin olunacaktir. Iste isci, emek giiciinii kapita-
liste bu miibadele degeriyle satmaktadur.
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Kapitalist bir toplumda is¢iyle ailesinin giinliik ih-
tiyaglarinin diretilmesi i¢in, 6rnegin, dort saat yetebilir.
Diger bir deyisle, iscinin ve ailesinin gtinliik ihtiyaglari-
nin mal olarak pazardaki toplam miibadele degeri dort
caligma saati olabilir. Bu durumda is¢inin giinlitk emek
gicliniin mitbadele degeri de, dort ¢aligma saati olacak-
tir. Yani kapitalist, is¢iye dort caligma saati kargilig1 para
odeyecektir. Oysa isci dort degil, sekiz ve ¢ok kereler on,
on iki saat tiretimde bulunur. Bu durumda isci ilk dort
saatlik tiretimiyle kendisine verilen iicretin karsiligini
odemis olacak, bu ilk dort saatten sonraki tiretimi tama-
men kapitalist igin yapacaktir. Is¢inin giinliik emek gii-
cliniin miibadele degeri dort calisma saati oldugu icin,
kapitalist, is¢iye dort saatten sonraki tiretimi i¢in higbir
sey 6demeyecektir. Iste, karsilig1 kapitalistler tarafindan
6denmeyen bu calisma, kapitalistlere kalan karin, yani
“artik deger”in kaynagidir. Goriilityor ki kar, alis veris
sirasinda degil, tiretim stirecinde is¢inin somiiriilmesiyle
elde edilmektedir. Is¢inin sémiiriilmesi, soyut bir burjuva
kavrami degil, kapitalizmin ve kapitalistlerin varliklarini
borglu olduklar: somut bir gercektir. Somiirme olmasay-
di, kar olmazds; kar olmasayds, kapitalizm ve kapitalistler
olamazdi...

Marx'in deger ve artik deger hakkindaki bu bilimsel
buluslarini etraflica incelememiz miimkiin olmamakla
beraber, burada birka¢ énemli noktay1 belirtmekte fayda
vardir.

Simdiye kadar hep “miibadele degeri” deyimini kul-
landik. Clinkii bu deyim, Marksist arastirmanin temel
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tagidir. Fakat sunu da unutmamaliyiz ki, giinlitk hayatta
mallar ¢ok nadir olarak tam “miibadele deger”lerine sat1-
lir ve alinirlar. Hem mallar, hem de emek giicii, pazarda
kendi gercek miibadele degerlerinin iistiinde ya da altin-
da bir fiyatla islem goriirler. Ornegin, belirli bir mal, pi-
yasaya talep edilen miktardan daha fazla sirilebilir. Bu
durumda malin mibadele degeri, gercek miibadele de-
gerinin altinda olacaktir, aksi halde, yani belirli bir mal
piyasaya istenen miktardan daha az siirtilirse, miibade-
le degeri gercek miibadele degerinin tstiinde olacaktir.
Fiyatlardaki bu dalgalanmalar “arz ve talep”in etkisiyle
meydana gelmektedir. Iste bu etki, burjuva iktisatgilarini,
fiyatlarin tek nedeninin “arz ve talep” oldugu diisiincesine
yoneltmistir. Oysa, goruldagt gibi, arz ve talep fiyatlar:
ancak belirli bir seviyeden sonra etkilemektedir. Mallarin
gercek degerini veren bu seviye ise, ancak ¢aligma siiresi
ile tayin edilebilmektedir. Emek giictiniin fiyatini, yani is-
cilere 6denen fticretleri etkileyen unsurlar arasinda, “arz
ve talep”de bulunmaktadir. Fakat bunun diginda bagka
etkenler de vardir. Ornegin, sendikalarin giicii... Bununla
beraber, biitiin bu etkenlerin varligina ragmen, kapitalist
bir seviye etrafinda oynamaktadir. Bu seviyeyi de, daha
once de belirttigimiz gibi, iscilerin hayatlarini stirdiire-
bilmesi i¢in gerekli olan mallarin iiretiminde kullanilan
caligma siiresi tayin etmektedir.

Degisik seviyelerdeki is¢ilerin emek giiclerinin deger-
leri elbette birbirinden farkli olacaktir. Ornegin, tecrubeli
bir mithendisin bir saatlik emegi, vasifli olmayan bir is¢i-
nin bir saatlik emeginden daha fazla deger yaratmaktadir.
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Dolayisiyla, mithendisin emek giicliniin miibadele degeri,
kapitalist toplumda vasifl: olmayan is¢inin emek giiciintin
miibadele degerinden fazladir. Marx bu deger farklarinin,
tretilen mallarin miibadele degerlerinde dikkate alindi-
gini belirtmistir.

Vasifli bir is¢inin emek glictiniin vasifsiz is¢iye oran-
la daha fazla deger tasimasinin temel nedeni, ne vasifli
emegin daha erdemli oldugu palavrasiyla, ne da bagka bir
nazariye ile izah edilebilir. Marx bu sorunu gdyle ¢6ziim-
lemektedir: Vasifli bir is¢inin emek giiciiniin daha degerli
olmasinin nedeni ile bir buharli geminin bir sandaldan
daha degerli olmasinin nedenleri aynidir. Yani ikisinin
de tiretilmeleri, meydana gelmeleri icin daha fazla insan
emegi harcanmistir. Vasifli iscinin yetistirilmesi, egitil-
mesi, ayrica bu vasfi koruyabilmek i¢in fiziksel bakimi
vasifsiz bir isciye oranla ¢ok daha fazla emek harcanma-
sin1 gerektirmektedir. Dolayisiyla miibadele degeri de bu
caligma siiresiyle orantilidir ve daha ytiksektir.

Bu arada belirtmemiz gereken bir nokta da sudur: Eger
emegin yogunlugu daha dnceki seviyenin iistiine ¢ikari-
lacak olursa, 6rnegin her saatte bir kundura tiretebilen bir
is¢i ayni iiretim aletleriyle iki kundura iiretmesi i¢in zor-
lanirsa, sekiz saatlik bir iiretim stiresi i¢cinde daha 6nce
on, on iki, on alt1 saatte {iretilebilen bir deger yaratabilir.
Yani emegin yogunlastirilmasiyla toplam “artik deger” ve
dolayisiyla kar orani da arttirilmis olur.

Marx, kapitalist diizende karin kaynagini agiklarken,
ayni zamanda, bu {iretim diizenindeki kaginilmaz sinif
kavgasinin nedenlerini de belirtmekte, agiklamaktadir.
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Her fabrikada, her isyerinde iscilere 6denen ticretler, bu
iscilerin trettikleri degerlere asla esit degildir. Cok ke-
reler, bu degerlerin yarisina bazen yarisindan da azina
esittir. Iscilerin iicretlerinin 6tesinde iirettikleri deger-
lerin tiimii kapitalistlerce gasp edilir. Dolayisiyla isve-
ren bu artik degeri artirmak i¢in elinden gelen her seye
basvuracaktir. Kapitalist bunu degisik yollarla yapabilir.
Ornegin, ticretleri azaltir. Boylece, isci caligma giiniiniin
daha az bir kisminda kendisi i¢in, daha biiyiik bir kis-
minda da kapitalist icin ¢alismis olur. Yahut emegin yo-
gunlugunu artirir; boylece is¢i kendisi i¢in gerekli olan
degeri daha kisa siirede iiretir, yine geri kalan zamanda
kapitalist i¢in ¢alisir. Ya da ¢caligma siiresini uzatir. Sekiz
saatten on, on iki, on dort, on alt1 saate ¢ikartir. Dolayi-
siyla, ornegin ilk dort saatte ticretin kargilig: tiretimde
bulunan is¢i, kapitaliste fazladan dort saat ¢aligmak ye-
rine sekiz, on, on iki saat ¢aligmis olur. En son olarak
da, bu yollarin hepsini, miimkiinse, bir arada denemeye
caligir. Yani ticretleri diisiiriirken, giinliik ¢aligma za-
manini ve emegin yogunlugunu artirmaya gayret eder.
Elbette belirli bir sinirdan sonra bu yollarin bir arada
kullanilmasi imkansizdir. Giinde on alt1 saat ¢alisan bir
isciden yogun iiretim beklenemez. Buna karsilik, is¢i de
kendi durumunu daha iyiye gétiirmek {izere daha yiik-
sek iicret talep eder, giinliik ¢calisma stiresinin ve emek
yogunlugunun diistiriilmesi i¢in miicadelede bulunur.
Iste bu nedenler yiiziinden, kapitalistlerle isciler ara-
sindaki miicadele, kapitalist tiretim diizeni var oldugu
stirece devam eder. Bu, onceleri bir ya da birka¢ is¢inin
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belirli bir igverene karst actiklari miicadele biciminde
belirir. Fakat zamanla miicadele genisler, giiclenir... Bir
yanda is¢i sendikalari, 6te yanda isverenlerin orgiitleriyle
miicadele siniflar arasi bir miicadele halini alir. Sonunda
isciler kendi siyasi orgiitlerini kurarlar, boylelikle sinifin
biitiin kesimlerini ve diger halk kitlelerini de kapitalizme
karsi, kapitalistlere kars1 orgiitleyip bilinglendirirler. En
ileri asamasinda bu sinif kavgasi, bir toplumsal devrim
halini alir. Kapitalist sinifin egemenligine son verilir ve
iscilerin bagka bir sinif yararina somirilmedikleri yeni
bir diizen kurulur.

Bu nokta iizerinde ilerideki boliimlerde etraflica du-
racagiz. Esas olan sudur: Kapitalizmdeki sinif kavgasi,
kapitalist tiretim biciminin ka¢inilmaz bir sonucudur.
[s¢inin somiiriilmesine dayanan bu diizende iki sinifin
cikarlari, siirekli olarak birbiriyle ¢eliski, birbiriyle ¢a-
tisma halindedir.

Ucret ve karin kaynagini agikladiktan sonra, simdi
sermayenin (kapital) incelenmesine gegebiliriz. 1k ola-
rak sunu belirtelim ki, Giretim stirecinde is¢i tarafindan
yaratilan “artik deger”in timdi, igverenin tekelinde degil-
dir. Artik degerden toprak sahibi kirasini, banker faizini,
araci ise “ticari kir”in1 aldiktan sonra arta kalan kisim,
sanayi kapitalistinindir. Bu boliisme, bizim daha &nce-
ki agiklamamaizla ¢elismez. Bu kapitalist sektorler, kendi
paylarini artirmak i¢in birbirleriyle mticadele ederlerse
de, esas miicadeleyi toplam artik degeri artirmak i¢in is¢i
sinifina kargi verirler. Ciinkd, is¢i sinifinin daha fazla s6-
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miiriilmesiyle “artik deger” artinca, toprak sahibinin de,
bankerin de, araci tiiccarin da, sanayi kapitalistinin de
pay1 artacaktir.

O halde sermaye nedir?

Sermaye, bircok sekillerde bulunur: Uretim araclari,
yani makineler, fabrikalar, isyerleri, binalar, hammadde-
ler, yakit, iretim i¢in gerekli diger mallar ve is¢ilerin tic-
retlerini 6demek i¢in gerekli paralar...

Bununla beraber her makine, her bina, her para, ser-
maye degildir. Ornegin, Irlanda’nin bati kiyisinda yasa-
yan bir koéyliiniin bagini soktugu bir barinagi, bu barina-
gin cevresinde biraz topragi, birka¢ hayvani, bir sandali
ve kara giinler i¢in bir kdsede sakladig1 birka¢ kurusu bu-
lunabilir. Fakat kendisinden baskasinin efendisi degilse,
yani hi¢ kimseyi yaninda {icretli olarak ¢aligtirmiyorsa,
sahip oldugu seylerin higbiri sermaye degildir.

Fiziksel sekli ne olursa olsun bir miilk, ekonomik an-
lamda, ancak artik deger yaratmak iizere kullanildig: tak-
dirde sermaye olur. Diger bir deyisle, iscilerin ¢aligtiril-
masinda ve dolayisiyla is¢ilerin {iretiminden dogan artik
degerin yaratilmasinda kullanilan her miilk sermayedir.

Peki, sermayenin kaynag1 nedir? Sermayeyi doguran
nedenler nelerdir?

Tarihin incelenmesi, bize, sermayenin ilk birikiminin,
dogrudan dogruya ¢apulculuk, hirsizlik yoluyla yapildigi-
n1 gostermektedir. Ornegin, Amerika’dan, Hindistan’dan,
Afrika’dan ¢alinan altinlar... Fakat, ¢alip ¢irpma yoluy-
la biriktirilen sermaye, sadece bundan ibaret degildir.
Ingiltere’de yiiriirlige konulmus bulunan “Toprak Ka-
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pama Kanunlar1” ile, koyliiler tarafindan isletilen kamu
topraklar1 zorla gasp edilip kapitalist toprak sahiplerine
verilmistir. Isledikleri topraklari gasp edilen kéyliiler i¢in
geriye bir tek ¢ikar yol kalmistir: Evvelce sahip olduklari
topraklar tizerinde ya da sehirlerdeki isletmelerde isci ola-
rak ¢aligmak... Ilkel sermaye birikiminin ger¢ek kaynagi-
nin gasp, talan, hirsizlik oldugunu gésteren Marx, boylece
kapitalistlerin, kazanglarini harcamayarak, ¢ok tutumlu
ve sade bir hayat yasayarak ellerindeki serveti biriktir-
dikleri efsanesini yikmigtir. Marx, bu efsane ile soyle alay
etmektedir:

“Ilk giinahin dinbilimdeki rolii ne ise, bu ilkel birikimin
ekonomi politikteki rolii de odur. Evvel zaman i¢inde birbi-
rinden ¢ok farkli iki halk takimi varmis. Bunlarin biri ¢ok
zeki, ¢ok ¢aliskan, ¢ok tutumluymus; digerleri ise biitiin
kazanglarini isrette tiiketen, tembel, akilsiz kisilermis...
Béylece, sonunda ¢aliskanlar takimi biitiin servetin sahi-
bi olmus, oteki sorumsuz, tembel takimina ise satacaklar
emeklerinden baska bir sey kalmamus... Iste bu ilk giinah
yiiziindendir ki, halk tabakalarimin biiyiik bir kismi ne
kadar ¢alisirsa ¢alissin emeklerinden bagska bir seye sahip
olamamaya ve ebediyete kadar fakir kalmaya mahkimdur-
lar... Artik hi¢ calismayan bir azinligin ise serveti giinden
giine artacaktir...” (Kapital, Cilt I, Boliim XXVTI)

Herkesin bildigi gibi, sermaye, ilkel birikim seviyesin-
de kalmamis, muazzam bir hizla artmistir. Baslangigtaki
sermayenin tiimiinin hirsizlikla biriktirildigini kabul et-
sek bile, 0 zamandan beri stirekli olarak biriken ek serma-
yenin kaynag1 nedir?
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Marx, bu kaynagin, “dolayli hirsizlik” oldugunu or-
taya koymaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, kapi-
talist, is¢iyi, kendisinin ve ailesinin yagamasi i¢in gerekli
olan calisma siiresinin dtesinde de ¢aligmaya mecbur et-
mekte ve boylelikle yaratilan “artik deger”e sahip ¢ikmak-
tadir. Kapitalist bu artik degerin bir kismin1 kendisinin ve
ailesinin yasantisi i¢in kullanmakta, geri kalani ise yeni
sermaye halinde mevcut sermayesine ekleyerek daha fazla
sayida isciye is verebilmekte boylece artik degeri bir mik-
tar daha artirmaktadir. Bu siire¢ sonunda artan artik de-
gerin biiyiik kismi1 yeniden sermayeye dontismekte ve bu
suretle sermaye siirekli olarak artmaktadir.

Sermayenin bu sekilde birikmesi, sonsuza kadar de-
vam edebilirdi; eger diger ekonomik ve sosyal yasalar ige
karigmasa idi... Bu yasalardan en 6nemlisi, bu birikimi
zaman zaman durduran ve en sonunda kapitalist iiretim
bi¢imine de son verecek olan sinif kavgasidir. Fakat, kapi-
talist tiretim biciminin geregi olarak arada beliren ve ser-
mayenin boyle rahatca biriktirilmesini engelleyen bagka
etkenler de vardir.

Sermayenin genislemesini kontrol eden, hatta sirasin-
da dnceden biriktirilmis olan sermayenin bir kismini yok
eden etkenlerin basinda ekonomik buhranlar (bunalim)
gelmektedir. Marx, bu buhranlar hakkinda séyle demek-
tedir:

“Kapitalist donemdeki buhranlarin en onemli ozelligi
sudur: bulasici bir fazla iiretim. Daha onceki donemlerde
boyle bir seyi akil almazd:.”
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Feodal bir toplumda alisilandan fazla bir bugday hasa-
di, herkes i¢in daha fazla yiyecek anlamina gelirdi. Oysa,
kapitalist toplumda boyle fazla bir tiretim, bugdayin sa-
tilamamasi, iscilerin ¢ogunun isten ¢ikartilarak ag bira-
kilmas1 ve ertesi yilki bugday tiretiminin kasitli olarak
kisitlanmasi anlamina gelebilir.

Iki diinya savasi sirasindaki yillarda kapitalist ekono-
mik buhranlar ¢ok belirliydi. Genellikle fazla iiretim, yeni
tretimin kisitlanmasina ve ig¢ilerin isten ¢ikartilmasina
sebep oluyordu. Iscilerin igsiz kalmalari, pazardaki iiriin-
ler i¢in gerekli olan toplam talebin azalmas: demekti. Boy-
lece diger fabrikalar da tretimlerini azaltiyorlardi. Yeni
higbir fabrika kurulmuyordu, hatta mevcut olanlarin bir
kism1imha ediliyordu. Ornegin, Ingiltere’nin kuzey dogu
sahillerindeki tersaneler, Lancashire’daki tekstil fabrika-
lar1... Igsizlik ve agligin giinden giine artmasina ragmen
yiyecek maddeleri denize dokiiliiyor, yakiliyordu. Diinya,
sanki ¢ilginlarin diinyasiydi...

Sonunda biriktirilmig biitin trinler tiketildikten
sonra, Uretim ve yatirim yeniden artar, ticaret geli§ir, ise
alinanlar ¢ogalir, bu gelisme birkac y1l devam eder. Kapi-
talist tiretime goriiniiste sinirsiz gelisme imkénlar: agilir,
fakat fazla tiretim yeniden ve apansiz belirir, buhran biitiin
toplumu sarar, sefalet, aglik, ¢ilginlik yeniden geri gelir...
Kapitalist toplumlar1 kaginilmaz sekilde bu buhranlara
siiriikleyen nedenler nelerdir? Marx’a gore, degisik tiretim
dallarina yayilmig olan her sermaye, daha fazla kar sag-
lamaya, dolayisiyla daha fazla tiretmeye ve daha fazla sat-
maya ¢alisir. Sermaye ne kadar fazla ise tiretim de o kadar
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fazladir. Fakat giderek tiretimde sermayenin pay1 artarken
emek giliciiniin pay: azalir. Makine is¢inin yerini almaya
baslar, sanayi bilimsellesir. Bu gelisme, is¢ilere 6denen top-
lam ticretlerin azalmasi, toplam pazar talebinin azalmasi
demektir. (Burada sunu belirtelim ki, toplam is¢i ticretleri
mutlak degerce degil, goreli olarak azalirlar. Toplam ticret-
ler ekonominin iyi zamanlarinda mutlak degerce yiiksele-
bilir, fakat bu yiikselme daima toplam tiretimin gerisinde
kalir. Yani, talep, tiretime yetisemez...)

Iscilerin toplam talebinin duraklamasi, buna karsi-
lik sermayenin ol¢iisiiz sekilde biiytimesi; iste kapitalist
toplumlardaki buhranlarin ana nedeni. Bununla beraber,
bu buhranin ne zaman, ne sekilde belirecegi daha birgok
etkene de baglidir. 1950 yilindan sonra Amerika Birlesik
Devletlerini alirsak, savas icin yapilan hiikiimet harca-
malarinin bu buhrani bir siire geriye atabildigini gorii-
riiz. Devletin toplam talebi bu sekilde artirmasi normal
kapitalist diizenin bir 6zelligi degildir. Ilk olarak Marx’in
belirttigi gibi, kapitalizm degismekte, klasik kapitalizm-
den devlet kapitalizmine gecilmektedir. Kapitalist devlet,
toplam talebi bagka yollarla da artirabilir. Ornegin, tarim
triinlerinden pazarda satilamayanlar: satin alir ya da tii-
ketim kredisi saglar, taksitle satis1 tesvik eder. Fakat bu
tedbirlerin hicbirisi, toplam taleple toplam tretim ara-
sindaki a¢1g1 tam olarak kapatamaz, buhrani bir siire i¢in
geciktirir, o kadar...

Kapitalizmin gelismesinde ¢ok énemli bir etken daha
vardir: rekabet... Kapitalist tiretimde diger biitiin etkenler
gibi, bu etkenin de birbiriyle ¢eliski halinde olan iki etkisi
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vardir. Rekabet ytiziinden kapitalistler bir yandan tiretim
giderlerini azaltmaya, boylelikle pazarin daha biiyiik bir
kismini ele gegirmeye ¢alisirlar, 6zellikle ticretleri azalt-
maya, emegin yogunlugunu artirmaya, is¢i yerine makine
kullanmaya gayret ederler. Ote yandan tiretim teknikleri-
ni gelistiren, yeterli miktarda sermaye elde ederek iscile-
rin yerini alan makineler kullanmaya baglayan kapitalist
isyerleri, toplam is¢i ticretlerinin azaltilmasina, dolayisty-
la toplam talebin de azalmasina sebep olurlar...

Bununla beraber, tiretim teknigini gelistiren, daha
verimli tiretim yontemleri kullanan bir kapitalist firma,
hi¢ olmazsa diger rakip firmalar ayni yeniligi kullanin-
caya kadar kendisine kalan kar miktarini ve kir oranini
artirmis olur. Fakat rakip firmalarin hepsi ayni metotlar:
kullanabilmek icin gerekli sermayeye, bilgiye sahip ol-
mayabilirler. Boylece, iiretim teknigini gelistirmek, daha
verimli kilmak #izere birkag¢ firma biiyiir, sermayelerini
artirirken, rakip firmalarin biiyiik bir ¢ogunlugu iflasla
karst karsiya kalir, kendilerinden daha gti¢lii bir firmay-
la birlesmeye mecbur edilir ya da tamamen kapanma yo-
luna gider... Sonunda her iiretim dalinda pazarlar1 mut-
lak olarak kontrolleri altinda tutabilen birka¢ dev firma
kalir. Trostler biitiin kapitalist {iretimi tahakkiim altina
alir, boylece rekabetci kapitalizmden tekelci kapitalizme
gecilmis olur. Tekelci kapitalizmin 6zellikleri rekabetci
kapitalizmin 6zelliklerinden ¢ok farklidir. Bu 6zellikleri
6ntimiizdeki béliimde inceleyecegiz.
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IV

KAPITALIZMIN
EMPERYALIST ASAMASI

Halk arasindaki tanimlamasina gore, emperyalizm,
imparatorluk kurmak amaciyla bir genisleme siyaseti iz-
lenmesi ve geri kalmuis iilkelerin boyunduruk altina alin-
masidir. Bugilin emperyalist bir tilkenin kendi bayragini
miimkiin oldugu kadar genis bir alanda dalgalandirma
istegini, bu genisleme siyasetinin temel nedeni olarak ileri
stirmek giiliing kacacagindan, emperyalizmin temelinde
ekonomik nedenlerin de bulundugu ¢ogu kere kabul edi-
lir. Bu nedenlerin, dis pazarlarla hammadde kaynaklarini
ele gecirmek ya da gittikce artan bir niifusa barinabilecegi
yeni topraklar saglamak oldugu ileriye striliiyor.

Opysa, dis pazar ihtiyacini tatmin i¢in geri kalmisg tilke-
leri isgale liizum yoktur. Normal ticari iligkilerle yabanci
tilkeler arasinda bu pazarlar bulunabilir. Hammadde ve
yiyecek ihtiyact da ayni yollarla giderilebilir. Artan ni-
fusun yabanci diyarlarda barindirilmasina gelince, emek-
¢i halk kitlelerinin kendi tilkelerinde ¢aligma imkéanlar:
bulamamalar1 ve digariya ¢ikmak zorunda kalmalari, ka-
pitalizmin bir sonucu degil midir? O halde, emperyalist
gelismenin temel nedenleri nelerdir?
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Cagdas emperyalizmin Marksist acidan ilk agikla-
masi, Lenin tarafindan yapildi. Lenin, ¢cagdas emperya-
lizmin en 6nemli bir ayiric1 6zelliginin meta ihraci degil,
sermaye ihraci olduguna isaret etti ve bunun kapitalizmin
gecirdigi degisimlerin sonucu oldugunu gosterdi. Lenin’e
gore, emperyalizm, kapitalizmin 6zel bir agamasiydi. Bu
asamada, kapitalist ilkelerin baslicalarinda, tekeller, yani
pazarlari tek basina egemenlikleri altinda tutan firmalar,
biiyiik dl¢iide gelismekteydiler.

Sanayi kapitalizminin baglangicinda fabrikalar, maden
isletmeleri ve diger biitiin kapitalist firmalar ¢ok kiigtiktii.
Genellikle bu firmalar ya bir aile ya da bir ortaklar toplu-
lugu tarafindan saglanan sermaye ile kurulmustu. Dola-
yisiyla hakim olduklari sermaye ¢ok sinirliydi. Bununla
birlikte, teknik gelismeler yiiziinden sermayeye duyulan
ihtiyac biiyiik dl¢iide artti. Ayni zamanda, sanayi iiriin-
lerine duyulan pazar talebi de, glinden giine bitytimekte
ve makineyle iiretim, elle yapilan {iretimin yerini almak-
taydi. Bu gelisim ilk dnce Ingiltere’de ve daha sonra di-
ger sanayi iilkelerinde belirdi. Bu kosullar altinda sanayi
firmalar: giinden giine biiyiidiiler. Demiryoluyla buharl
gemilerin icadindan sonra demir ve daha sonra ¢elik sa-
nayileri gelisti. Bu sanayilerde mali giigleri biiyiik firma-
lara ihtiya¢ belirdi. Hangi sanayide olursa olsun, biiyiik
firmanin igletilmesi kii¢iigiine kiyasla daha ekonomikti;
dolayisiyla biiyiik firmalarin elde ettigi karlar da biiyiik
olacakti. Boylelikle biiyiiklitkk daha hizli gelismenin temel
nedeni oldu. Rekabet edemeyen kii¢iik firmalar ya kapan-
dilar ya da biiyiikler tarafindan yutuldular.
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Goriiltiyor ki, bu gelisimin iki yonii vardir. Bir yandan,
tiretimin genellikle daha biiyiik firmalar tarafindan yapil-
mast egilimi giinden giine siirekli olarak giiglenirken, 6te
yandan ¢ok zengin birkag kisi tarafindan kontrol edilen
tiretim de giderek artmaktayda.

Marx, bu siirecin kendi déneminde bile yagandiginin
farkindayd1 ve bu yiizden artmakta olan teknik yogun-
lagsmaya dikkati cekmisti. Teknik yogunlasmanin Marxa
gore anlami su idi: Uretimin biiyiik firmalarda toplanma-
s1, ayrica gittikge blyliyen sermayenin, sayilar: giinden
giine azalan birkag kisinin eline gegmesi ya da kontroliine
girmesi... Bu gelisimin kaginilmaz sonucu, rekabetin te-
kelcilik tarafindan ortadan kaldirilmasiydi. Tekelciligin
kuvvetlenmesiyle birlikte, kapitalizmin kendine 6zgii so-
runlari, giigliikleri de biiytiyecek, artacaktr.

20. yiizyilin basinda, ekonomi konusunda yazanlarin
biiyiik kismi, 6zellikle Ingiltere’de J. A. Habson, bircok
sanayi dalinda beliren tekelcilige dikkati ¢ekmisti. 1916
yilinda Lenin, Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asa-
mas1 adl1 eserinde, o zamana kadar bulunmus gercekleri
bir araya getirerek, tekellerin sadece ekonomik degil, si-
yasi ve sosyal yonlerine de dikkati ¢ekti. Marx’in 6limiin-
den beri kapitalist diizende meydana gelen gelismeleri goz
ontinde tutan Lenin, Marx’in ortaya koymus oldugu so-
nuglar: gelistirdi. Lenin’e gore, 1900 yillar: sirasinda tam
olarak ortaya ¢ikmig bulunan kapitalizmin emperyalist
asamasinin bes énemli ekonomik 6zelligi vardu:

1. Sermaye ve {iretimin yogunlagmasiyla ekonomik ha-
yatta tekellerin 6nemi ¢ok artmistir. Bu gelisim, biitiin ile-
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ri kapitalist iilkelerde, fakat 6zellikle Almanya ve Amerika
Birlesik Devletinde yasanmuistir. Sermaye ve tiretimin yo-
gunlasmasi, devrimizde de gittik¢e artan bir hizla devam
etmektedir. Ornegin, Ingiltere’de, 1955 yilinda Imperial
Chemical Industries sirketinin toplam sermayesi 458 mil-
yon Sterline, Unilever sirketinin toplam sermayesi ise 415
milyon Sterline ulagmisti. Her sanayi dalinda tiretim ve
ticaretin ¢ok biiyiik bir orani, birkag dev sirketin kontro-
lt altina girmis bulunmaktadir. Bu dev sirketler, kendi
aralarinda anlasarak fiyatlari ve verimi belirli seviyelerde
tutmakta, boylece bir tekel halinde hareket etmektedirler.

2. Banka sermayesi, sanayi sermayesiyle birlesmis ve
ortaya finans kapital ¢ikmistir. Finans kapital, her iilkeyi
tipki bir oligarsi gibi yonetmektedir.

Bu noktay1 biraz daha agiklamamiz gerekmektedir.
Kapitalizmin baglangicinda sanayi kapitalistleriyle ban-
kerler birbirlerinden tamamen ayriydilar. Bankerlerin sa-
nayi sirketleri tizerindeki etkileri yok denecek kadar azdu.
Bununla beraber bankerler elbette sanayi firmalarina kre-
di imkanlar1 sagliyor ve sonunda “artik deger”den payla-
rini faiz seklinde aliyorlardi. Fakat sanayinin bitytimesi ve
hisse senetleriyle sermaye saglayan sirketlerin ortaya ¢ik-
mastyla, bankerler sanayi sirketlerinin, sanayicilerse ban-
kalarin ¢ikardiklar: hisse senetlerini satin almaya bagla-
dilar. Boylelikle kapitalistlerin en zenginleri, ister banker
ister sanayici olarak ise baslamis olsunlar, sonunda ban-
ker-sanayici haline geldiler. Kapitalist islemlerin boyle tek
elde toplanmasi, banker sanayicilerin niifuzunu muazzam
olgiide artirdi. Ingiltere’de biiyiik toprak sahipleri de bu
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grupla birlesti. Belirli bir sanayi firmasiyla el ele ¢alisan
bir banka, bu sanayi firmasina sadece kredi saglamakla
kalmaz, kendisinden kredi talep eden diger firmalarin bu
isteklerini, ancak yine kendisine bagli sanayi firmasiyla is
yapmalari sartiyla karsilar. Boylelikle finans kapital gide-
rek biyiir ve bir¢ok sanayi dalini birden hakimiyeti altina
alir. Bu gelismede kapitalist devletin yardimlarinin da bii-
yiik rolii vardir.

Bankalarla sanayinin kaynasmasinin en agik gosterge-
si, banka mudirlerinin ¢ok kereler ayni zamanda sana-
yi sirketlerinin de miidirleri olusudur. Elbette bununla,
bankalar diger sirketlerin de sahibidir, demek istemiyo-
ruz; 6nemli olan nokta sudur: Bankacilik alaninda ntfuz-
lar1 olan kisiler genellikle ayn1 zamanda sanayi ve ticaret
diinyasinin da niifuzlu kisileridir. Ornegin Ingiliz kapi-
talizmi tamamen bu grubun kontrolii altindadir. Sonra-
dan “Bes Biiyiikler” ad1 altinda ortaya ¢ikan bankalardan
Bank of England’in 1870 yilinda elinde tuttugu sanayi sir-
keti midiirliiklerinin sayisi sadece 157 iken, bu say1 1913
yilinda 329%a ve 1939 yilindaysa 1150’ye yiikselmisti. Bu
middrlitkler arasinda, bir¢ok kiigiik girketi yutmus olan
Unilever ve Imperial Chemical Industries gibi sirketle-
rin miidirliiklerinin de bulundugu g6z 6niinde tutulacak
olursa, belirli bir banka grubunun elindeki ekonomik
kudret daha iyi ortaya ¢ikar.

3. Sanayi tirtinlerinin ihraci yerine sermaye ihraci, gok
daha 6nemli bir yer kazandi...

Yine kapitalizmin baslangicinda Ingiltere disariya
tekstil ve diger sanayi iiriinleri ihra¢ etmekte ve ihracat
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yapilan iilkelerden bu firiinlerin karsiliginda ithalatta
bulunmaktaydi. Diger bir deyisle, Ingiltere kendi sanayi
tiriinlerini, Ingiliz sanayiinin ihtiyaci olan hammadde ve
yiyecekle degistirmekteydi. Fakat 19. yilizyilin ikinci yar1-
sinda ve 0zellikle sonunda, sanayi sermayesi meta ihraci
ve ithalinden ¢ok disariya sermaye ihraciyla faiz kazanma
tizerinde durmaya bagladi. Sermaye ihracinin bir¢ok sekli
olmakla beraber, baslicalar1 sunlardir: Yabanci iilkelere
ya da yabanc sirketlere bor¢ para vermek veya yabanci
tilkelerdeki demiryollarinin, limanlarin, maden isletme-
lerinin insasini finanse etmek... Bu borg verilirken, ayrica,
s6z konusu projenin gergeklesebilmesi i¢in gerekli olan
malzemenin borcu veren bankanin kontroliindeki sana-
yi sirketlerinden satin alinmasi garti ileri siirilmekteydi.
Boylece finans kapitalin iki kolu da bir arada ¢alismakta,
bir arada muazzam karlar elde etmekte ve boylece rakip
firmalara hayat hakk: tanimamaktaydilar.

4. Uluslararas: kapitalist tekeller kuruldu ve biitiin
diinya da bu tekeller arasinda paylasildu.

Bu gelisme esas olarak gelik, petrol ve diger sanayi
dallarinda yasandi. Tekeller, hangi iilkelerin kendilerine
ait oldugu, pazarlardaki paylarinin buytkligi, fiyatlarin
seviyesi hakkinda anlagmalara vardilar. Bu anlagmalar:
ilerde daha etraflica agiklayacagiz.

5. Diinyanin, biiyiik iilkeler tarafindan boélge bolge
paylasilmasi tamamlandi. 1876 yilinda Afrika’nin sadece
% 11'1 Avrupa tlkelerinin elindeyken, bu oran 1900 yilin-
da % 90’a ciktu.
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Bu boliinme sonunda su gercek ortaya ¢ikti: Kendileri-
ni savunmaktan aciz geri kalmig tilkelerin imparatorluk-
lara eklenmesi, eskisi kadar kolay olamayacakti. Clinki
en zengin kapitalist tilkelerdeki finans kapital gruplari,
ellerindeki bolgeleri, birbirlerine zarar vermeksizin genis-
letebilme imkanlarindan yoksun kaliyorlard: artik. Diger
bir deyisle, genisleyebilmek ve diinyay1 yeniden boliise-
bilmek i¢in, kapitalist tilkeler arasinda biiyiik savaslarin
olmasi gerekiyordu. Ancak bu savaslardan galip ¢ikan ka-
pitalist tilkeler, diger kapitalist iilkelerin zararina genisle-
yebilirlerdi.

Bir nokta ¢ok ilgingtir. Lenin’e gelinceye kadar, her
emperyalist iilkenin sadece geri kalmis tilkelerin zararina
genisleyebilecegi, dolayisiyla bu genigleme politikasinin
esas hedefinin geri kalmis tilkeler oldugu kabul edilmek-
teydi. Lenin, bu 6zelligin ikinci derecede oldugunu ve em-
peryalist politikanin, uygun kosullarin belirmesiyle diger
kapitalist iilkeleri hasim olarak alacagini ileriye strdd...
Alman finans kapitalinin Nazi dénemindeki dis politika-
s1, bu saptamay1 dogrulayan en iyi 6rneklerden birisidir.

Bu aragtirmalara ve gozlemlere dayanarak, Lenin,
kapitalizmin emperyalist asamasinda ekonomik buhra-
nin bilyliyecegi, diinya savaslarinin ¢ikacagi ve kapitalist
tilkelerdeki emekgilerin kapitalistlere, geri kalmig iilke
halklarininsa emperyalistlere kars1 ayaklanacaklar: sonu-
cuna varmigtir.

Sermayenin birkag kisi ya da grubun elinde toplanma-
s1, yogunlagmasi, ayn1 zamanda, bu gruplarin devlet me-
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kanizmas: tizerindeki kudretlerinin de artmasi anlamina
gelmektedir. Boylelikle sanayice ileri gitmis kapitalist
tilkelerin devlet politikasi, bu sermaye gruplarinin ¢ikar-
larini savunmaktan ibaret olmaktadir. Her kapitalist il-
kedeki finans kapital grubu kendi ¢ikarlarini devlet eliyle
koydurdugu giimriik vergileri, ithalat kotalari, ihracat
kolayliklariyla korumakta ve sonunda devleti gerekirse
savasa dahi siiritklemektedir.

Peki finans kapital gruplari arasindaki bu ¢atigma ne-
den kag¢inilmaz oluyor? Bu gruplar oturup anlagarak diin-
yay1 kendi aralarinda boliigemezler mi?

Daha 6nce, degisik tilkelerdeki tekellerin diinya pazar-
larini kendi aralarinda boéliismek tizere anlagmalar yap-
tiklarini belirtmistik. Ilk bakista, bu gibi anlagmalarin
rekabeti tamamen ortadan kaldiracag: ve uluslararas: te-
kellerin birbirleriyle degismeyen iligkiler, siirekli baglarla
baglanacaklar1 kanisina varabiliriz. Oysa Lenin, bu gibi
uluslararasi anlasmalarin ¢ok kisa émirli olacaklarini
gostermistir. Diyelim ki, 1905 yilindaki tiretim giigleri
dikkate alinarak, Amerika Birlesik Devletleri, Almanya,
Ingiltere ve Fransa arasinda diinya pazarlarinin paylagil-
mast konusunda anlagmaya varilmis olsun. Kapitalizmin
her yerde ayni sekilde, ayni hizla gelismedigi yasasi goz
ontinde tutulacak olursa, bu anlagsmadan birka¢ y1l son-
ra, 6rnegin Amerika’nin ya da Almanyanin iiretim gii-
ciiniin grup lyesi diger tlkelerin tiretim giicinden daha
biiyiik bir hizla gelisebilecegi ortaya ¢ikar. Bu durumda
ekonomik giicler arasindaki goreli ve gecici denge bo-
zulmus olacagindan, ekonomik giicti hizla gelismis olan
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kapitalist tilke, diinya pazarlarindaki payinin artmasini
talep edecektir. Bu taleplerin diger tlkeler tarafindan ka-
bul edilmemesi halinde, baslangictaki anlagma rafa kal-
dirilacak ve diinya pazarlarinin yeniden béliisiilmesi i¢in
kapitalist ilkeler arasinda yeniden kiyasiya bir miicadele
baglayacaktir. Gergekte, kapitalist tilkeler arasindaki an-
lagsmalarin hepsinin sonu budur. Esit olmayan kapitalist
gelisme, sadece belirli sanayi gruplar: arasinda degil, il-
keler arasinda da gegerlidir. Kapitalist iilkeler arasindaki
anlagsmalara, bu iilkelerin finans kapitalleri arasindaki
bitmek tiikenmek bilmeyen savasin gegici ateskesleri go-
ziiyle bakilabilir...

Ekonomik savas, tek basina hi¢bir ¢oziim getiremez.
Bu nedenle her kapitalist tilkedeki finans kapital grubu,
devlet mekanizmasini zorlayarak gimriik vergileriyle,
kotalarla, tercihli ticaret anlagsmalariyla kendini diger iil-
kelerdeki rakip finans kapital gruplarina kars1 korur ve
devleti sonunda savasa siiriikleyerek bu rakipleri kisa bir
stire i¢in de olsa bertaraf etmeye caligir.

Her iki diinya savasi da kapitalist iilkelerde, sermayenin
finans kapital gruplar elinde toplanmasinin, yogunlasma-
sinin sonucudur. Uretim ve sermayenin bir yerde toplan-
mas1 gibi tamamen ekonomik bir siire¢, sonunda her top-
lum i¢in bir felaket olan diinya savaslarina yol acar.

Marksizm, sirf baris i¢in barig taraftar: olan bir diinya
goriisii degildir. Ozgiirliikleri igin ¢arpisan sdmiirge halk-
larina karsi agilan emperyalist savaslari lanetler; ¢linkii bu
savaglar insanligin gelismesini yavaglatir. Marksizme gore
bu savaslar haksiz savaglardir. Fakat geri kalmis tlkele-
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rin halklar: tarafindan 6zgiirliikklerine kavusmak ya da
emperyalist saldiriyr 6nlemek amaciyla acilmis savaslar,
hakli savaglardir. Ancak bu savaslarin somiiriilen diinya
halklarinin zaferiyle sonuglanmasindan sonra, nedenle-
riyle birlikte savaslar da ebediyen ortadan kalkacaktir.

Emperyalist bir iilkenin hiikiimeti finans kapital grup-
larindan aldig1 emirler geregince haksiz bir savas a¢tigin-
da, bu iilkedeki emekgiler bu emperyalist savas: durdur-
mak amaciyla ellerinden gelen her seyi yapmaya ¢aligmali,
emperyalist savasi 6nlemelidir.

Diisman emperyalist gruplar arasindaki miicadele, is-
¢ilerin hayat sartlarinin daha da kotiilesmesine yol agar.
Teknik gelismeler, 6rnegin emegin yerini alan makineler,
otomasyon, liretim hizini arttirdig: gibi issizlige de sebep
olur. Yeni pazarlari elde etmek ya da elde bulunanlari ko-
ruyabilmek maksadiyla tiretim masraflarini azaltmak ge-
rekince ilk olarak isci ticretleri diistirtilir. Biyiik tekeller
tarim driinleri icin verdikleri fiyatlar: azaltirlar. Kamu
hizmetleri (saglik, egitim, vb.) tamamen unutulur ve top-
lumun tretim giicii silah yapiminda, savas hazirliklarin-
da kullanilir. Ekonomik buhranlarin siire ve siddeti artar.
[ki diinya savag1 arasinda durum tipki béyleydi...

Bu nedenlerle, sinif kavgalar1 ve somiirge halklarinin
emperyalistlere kars1 agtiklar: 6zgiirliik savaslar: giinden
giine siddetlenir. Kapitalizmin emperyalist agamasi sade-
ce bir savaslar dénemi degil ayni zamanda bir devrimler
donemidir de...

Kapitalizmin emperyalist asamasinin, Lenin tarafin-
dan belirtilmis 6nemli bir 6zelligi daha vardir. Emper-
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yalist iilkelerdeki tekel gruplarinin geri kalmis tilkelerin
somirilmesiyle elde ettikleri karlar, alisilmis kérlarin
¢ok tizerindedir. Bunun nedenleri, kismen bu iilkelerde-
ki halklarin yasama standartlarinin diisiik olusu, kismen
emperyalistler tarafindan bu emekgilerin en korkung sart-
larda galigtirilmalari ve en son olarak da sanayi triinleri-
nin el driinleriyle degisimde ¢ok avantajli durumda bu-
lunmalaridir. Burada s6z konusu olan para degil, gercek
driinlerdir. Daha 6nce, bir iiriintin miibadele degerinin bu
triintin dretilmesi i¢in gerekli olan ortalama ¢aligma sii-
resiyle tayin edildigini belirtmistik. Ingiltere’de bir metre
kumasin makineyle iiretilmesi i¢in toplumsal bakimdan
gerekli olan ortalama ¢aligma siiresi, ayn1 kumasin el tez-
gahlarinda dokunulmasi i¢in gereken zamanin onda biri,
yirmide biri olabilir. Fakat makineyle dokunmus olan
bu kumas Hindistana sokulacak olursa, Hindistan’da
ayni cinsteki bir metre elle dokunmus kumasin miibade-
le degerine sahip olacaktir. Diger bir deyisle ayn1 kumas
Hindistan’da Ingiltere’dekinden ¢ok daha yiiksek bir mii-
badele degeriyle islem gorecektir. Bu yiiksek miibadele
degerine esit olan hammadde ve diger Hindistan trtnleri
Ingiltere’ye getirilip satildiklarinda, ayn1 kumasgin dogru-
dan dogruya Ingiltere’de satilmasindan elde edilecek kar-
dan ¢ok daha fazla bir kar kapitalistlerin eline gececektir.
Hatta Ingiltere ile Hindistan’da ayn1 dokuma makineleri
kullanilsa dahi, Ingiltere’deki emegin daha vasifli olusu
yliziinden sonug degismeyecektir. Sadece kumas sanayi-
inde degil, biitiin diger iiriinlerle de ayn1 sekilde “fazla
kar” saglanacagindan, finans kapital gruplarinin elinde
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muazzam servetler birikecektir. Finans kapital devlerin-
den Ellerman’in 40 milyon sterlinlik, Yule’nin 20 milyon
sterlinlik servetlerinin kaynagi bu fazla karlardur.

Geri kalmis iilke halklarinin somiiriisiiyle elde edilen
bu fazla kdrlarin ileri kapitalist tilkelerdeki is¢i hareketle-
ri izerindeki etkisi biiytiktiir. Marx, diinyada makineyle
yapilmis iiriinleri ilk olarak satan Ingiliz kapitalistleri-
nin, Ingiliz is¢i sinifindan, ézellikle bu sinifin iist taba-
kalarindan gelen talepleri bir dereceye kadar da olsa tat-
min edebildigini gostermis ve drnegin tecriibeli makine
ustalariyla pamuk is¢ilerinin diger iilkelerdeki is¢ilerden
daha iyi yasama imkanlarina sahip olduklarina dikkati
cekmisti. Bu yiizden Ingiliz iscilerinin yukar: tabakalari,
geri kalmus tilke halklarinin kapitalistler tarafindan so-
miiriilmesinin kendi yararlarina olduguna inanmaislardi.
Lenin, emperyalist agamaya varmis her kapitalist iilke-
de ayni yozlasmanin yer aldigini ve goreli olarak imti-
yazli durumda bulunan iscilerin ve 6zellikle bu iscilerin
liderlerinin giderek “oportiinist” 6zellikler kazandikla-
rin1 gosterdi. Oyle ki, bu is¢i liderleri, kendi tlkelerin-
de siiriinmekte olan is¢i ¢ogunlugunu bir yana birakip,
sadece kendi boliimlerinin ¢ikarlar: icin kapitalistlerle
uzlagtilar. Emperyalist agamanin giiclenmesiyle birlikte
bu yozlasma daha da artti. Sonunda kapitalist tilkelerin
cogunda isci liderleriyle sosyalist liderler kendi tilkele-
rindeki finans kapitalin emperyalist politikasini agik¢a
desteklediler.

Iscilerin siyasi partilerindeki liderlerle sendika lider-
lerinin bu “oportiinist” eylemleri yiiziinden 1914-1918

56



savagindan sonra Marksist goriislere sadik ve iscileri bu
goriiglere cekmeye galisan yeni partiler kuruldu.

Kapitalizmin emperyalist asamasinda, geri kalmis
tilkelerle somiirge halklarinin 6zgiirlik savaslar: biydiir,
giiglenir ve yayginlasir. Geri kalmig bir tilkenin ele gegi-
rilmesinden sonra kapitalist iliskiler eski iiretim bigimini
yok eder ve pek ¢ok kisinin yagsama imkéanlarini ortadan
kaldirir. Ornegin, Lancashire tekstil fabrikalarinin reka-
beti Hindistan’da el tezgahlarinda kumas dokuyanlar:
sonunda yeniden toprak tizerinde ¢aligmaya zorladi. Bu
zorlamayla toprak tizerinde zaten ¢ok sikigik bir sekilde
yasayan yoksullarin sayist da artti. Yine emperyalist asa-
mada, somiirge halklarindan alinan vergilerin arttirilma-
styla, verilen borglarin faizleri zorla alindig1 gibi, askeri ve
sivil idarenin masraflari da kargilanir. Bir yandan toprak
tizerindeki sikismanin artmasi, 6biir yandan toprak iize-
rindeki tekellerin geri kalmuis iilke iiriinlerinin fiyatlarini
disiirmesi yiiztinden sonunda koyli hareketleri, koyli is-
yanlar1 patlak verir. Ayrica sehirlerde sanayi iiretimi en
korkung sartlar altinda yaptirilir, is¢i sinifinin 6rgiitlen-
mesi engellenir ve miimkiinse kuvvet kullanilarak onle-
nir. Orta siniflar, 6zellikle aydinlar emperyalist idarenin
bogucu baglarini giin gegtik¢e kavramaya baslarlar. Milli
kapitalistler kendileri i¢in bir yiikselme imkéan1 olmadi-
gin1 goriirler. Boylece bagimsizlik icin biiyiik ¢apta bir
miicadele baglar. Bu siire¢ degisik kosullar altinda da
olsa, her geri kalmig iilkede gériilmektedir. Tkinci Diinya
Savasrndan bu yana bu milli kurtulug savaslari bitytik ge-
lismeler kaydetmistir.
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Marksistlere gore, biitiin bu savaslar, kapitalist somii-
riinlin kaginilmaz sonuglaridir ve emperyalistlerin yok
edilmelerine kadar siirecektir. Bu ylizden Marksistler, bii-
tiin diinya lizerinde emperyalizmin boyundurugundaki
geri kalmisg tilkelerin halklariyla kader ve eylem birligi ya-
par ve ortak diigmanlari emperyalizme kars: diinya emek-
gileriyle birlikte savasirlar. Biiyiik kapitalist tilkelerdeki
finans kapital gruplari arasindaki miicadelenin sonucu
olan Birinci Diinya Savasi, ayn1 zamanda kapitalizmin ilk
“genel ekonomik buhrani”yd1. O zamandan bu yana diinya
iki ayr1 kampa boliindii: Bir kampta giinden giine gii¢-
lenen ve etkileri artan sosyalist iilkeler, 6biir kamptaysa
celismelerin siyasi ve ekonomik temellerini siirekli olarak
yedigi, asindirdig1 emperyalist asamadaki kapitalist tilke-
ler...

58



\%

SINIF MUCADELELERI VE DEVLET

Ikinci boliimde Marx'in sinif miicadelesi hakkindaki
genel goriisii agiklanmisti. Bu goriise gore, sinif kavgalari,
toplumu siniflara bolen bir tiretim bi¢iminin kaginilmaz
sonucudur. Bu siniflardan birisi dogrudan dogruya fiire-
timde bulunan bir sinif (kole, serf ya da ticretli isci), di-
geriyse (kole sahibi, toprak agasi ya da kapitalist igveren)
ilk sinifin @iriinlerinden bir kismina hi¢ ¢alismadan sahip
¢ikan siniftir. Fakat her dénemde bu siniflarin yaninda
diger siniflar da mevcuttur. Geri birakilmis tilkelerde (s6-
miirge ya da yar1 somiirge) serflerden biiyiik fark: olma-
yan koyliilerle feodal toprak agalari, gelismeye calisan bir
kapitalist sinif, dis kapitalistler ve biiyliyen bir is¢i sinifi
vardir...

Siniflar arasindaki miicadele, toplumlari daha stiin
bir Gretim asamasina gotiiriir. Bir devrim basariya ulagir
ulagmaz, daha dstiin tiretim bicimi gergeklestirilir ya da
daha yaygin hale sokulur. Ornegin, kapitalizmin daha ile-
riye gitmesi, Ingiltere’de Cromwell Devrimi ve bunu 1688
yilinda izleyen “Sanli Devrim”le (Glorious Revolution)
mimkiin oldu. Ayni asamaya Fransa’da 1789 yilindaki
“Biiyiik Devrim”le, yine bu devrimi izleyen diger burjuva
devrimlerinden sonra varilabildi.
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Gergekleri genel ifadelerle agiklamak kendisini tatmin
etmedigi icin, Marx, yasadig1 donemlerdeki miicadeleleri
yakindan izleyerek, siniflar arasindaki miicadelenin yasa-
larini bulup ortaya koymak istedi. Marx bu miicadelelerin
teknik bakimdan nasil yiritildiikleriyle degil, toplumsal
gelisimleri doguran sinif kuvvetleriyle ilgilenmekteydi.
Devrimleri yoneten bu sinif kuvvetleri, yeni bir tiretim
diizeninin de ortaya ¢ikmasina sebep oluyordu. Ozellikle
1848 yilinda Avrupanin bircok iilkesinde yasanan dev-
rimleri inceleyen Marx, bu devrimlerin genel ve ortak
ozellikleri oldugunu da gosterdi.

Peki, devrimlerin genel o6zellikleri, diger bir deyisle
kanunlari nelerdir?

Her seyden 6nce, devrim miicadelesi, yeni iiretim di-
zeni igerisinde egemen olacak sinif tarafindan ytritilir.
Fakat bu sinif hi¢cbir zaman yalniz degildir. Ornegin, 1789
Fransiz Devriminde basi ¢eken burjuva sinifinin yani
basinda feodal diizenin iretici sinifi, yani koyliler; ay-
rica kiigiik esnaf, bagimsiz zanaatgilar ve gelecekteki isci
sinifinin yeni yeni beliren tohumlar: da yer almiglardi.
Cikarlar1 birbirinden ayr1 olan biitiin bu degisik sinifla-
rin kapitalistlerin yaninda yer aliglarinin nedeni, feodal
diizendeki baski, adaletsizlik ve sefalete artik dayanama-
malarrydi.

Marx’in bu bulusu, sonradan ortaya ¢ikan olaylarla da
dogrulanmistir. Eski bir egemen sinifi devirmeyi amag
edinmis her ger¢ek devrim, sadece devrimin basariyla so-
nuc¢lanmasi halinde egemenligi ele gegirecek sinifin degil,
eski diizen sirasinda somiiriilen, ezilen biitiin diger sinif-
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larin da devrimidir. Tarihsel gelisimin belirli bir asama-
sinda feodal monarsi ve toprak agalarina karsi devrim-
lerin dnctiliigiinii burjuvazi yapmisty; ama is¢i sinifinin
gelismesi, giliclenmesiyle beraber devrimlerin 6nderligi
de bu sinifin eline gegecekti. Tarih gostermektedir ki, her
devrimde degisik siniflar ortak diismanlarina kargi kader
ve eylem birligi yaparlar. Yeni olan sudur ki, toprak aga-
larryla kapitalistlere kars1 yapilan devrimde 6nderlik, isci
sinifinin elinde olacaktir.

Yeni bir sinifi egemen kilarak bu sinif vasitasiyla yeni
bir iiretim diizeni kurduran devrimler, siniflar arasindaki
stirekli miicadelelerin zirve noktalaridirlar. Sanayi kapi-
talizminin baslangicinda, siniflar arasindaki catismalar
daginikti. Ornegin, sadece iicret ya da fabrikadaki ca-
lisma kosullarini konu alan ¢atismalardir bunlar. “Fakat
sanayinin gelismesiyle birlikte, proletarya da yalniz sayica
biiytimekle kalmaz, daha biiyiik kitleler halinde yogun-
lasir, giicii giinden giine biiyiir ve kendi giiciiniin giderek
bilincine varir.” (Marx, Komiinist Manifesto) Isciler sendi-
kalar halinde orgiitlenirler. Sendikalar, sinif miicadelesi-
ni daginik olmaktan kurtarip tilke ¢apinda bir miicadele
haline getirir. Ayrica, is¢ilerin tiiketici olarak ¢ikarlarini
korumak tizere kooperatifler kurulur. En sonunda da is¢i-
ler kendi siyasi partilerini kurarlar. Bu siyasi parti, is¢ileri
temsil ettigi gibi, onlarin miicadelesine 6nderlik eder.

Iscilerin bu sinif miicadelesi nasil yiiriitilmelidir?
Marx’a gore, is¢i partisinin amaci, is¢i sinifini 6rgiitlemek
ve boylece isci sinifinin yonetiminde yeni bir iretim di-
zenini, diger bir deyisle sosyalizmi gerceklestirmektir.
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Hazirlik stirecinde isci sinifi tarafindan kurulmus o6r-
giitlerin hepsinin, 6zellikle sendikalarin gelistirilmesine
calisir ki, is¢i sinifinin giicii arttig: gibi, bu giiciin bilinci-
ne de varilsin. Ayrica is¢ilerin giinlitk miicadelelerine her
bakimdan yardim edilir, iscilerin daha fazla iicret, daha
iyi calisma kosullar1 gibi istekleri tamamen desteklenir.
Bu giinliik miicadelelerle iscilerin hi¢ olmazsa bir kismi
eskiden daha iyi kosullarda ¢alismaya baslarlar. “Fakat
bu miicadelelerin esas meyvesi, bu kiiciik kazanglar degil,
isciler arasindaki dayanisma ve birligin giinden giine bii-
yiimesidir.” Baz1 elestiricilere gore, Marx’in yukaridaki
sozleri, Marksistlerin kapitalist toplumlardaki emekgi-
lerin yasantilarin1 daha iyiye gotiirmekle ilgilenmedik-
leri, devrimden bagka bir sey diistinmedikleri anlamina
gelmektedir. Bu diisiince tamamen yanligtir. Marx ve
Marksistler, emekgilerin yasamlarinin daha iyiye gitmesi
i¢in biitiin hayatlarinca savagmiglardir, savagmaktadirlar.
Marx’in demek istedigi suydu: Giinlik miicadele igeri-
sinde elde edilen kazanglarin higbirisi garantiye alinmis
degildi, bu kazanglari tanimasina ragmen, kapitalizm
varligini koruyabiliyordu. Fakat uzun bir siire¢ igerisin-
de bu kazanglar, is¢i sinifinin giiglenip kapitalizme son
vermelerine yardimci olacakti. Ciinki bu giinliik miica-
deleler icerisinde ig¢iler kendilerinin ayr1 bir sinif oldu-
gunun bilincine varacaklardy; ¢ikarlar: kapitalist sinifin
¢ikarlariyla taban tabana zit, sémiiriilen bir sinif olduk-
larinin bilincine... Igcilerin siyasi partisi, bu bilinglen-
meyi hizlandirir ve iscilere, kapitalist diizen var oldugu
stirece bu siniflar aras1 miicadelenin neden devam etmesi
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gerektigini, kapitalizmin is¢i sinifini nasil kanli savaslara
ve sefalete siiriikleyecegini agiklar ve biitiin bu azaplarin,
biitiin bu somiiriiniin kapitalist sinifin egemenligine son
verilmesinden sonra kurulacak yeni bir iiretim diizeniyle
ortadan kalkacagini gosterir.

Tarihinincelenmesiyle, varilan bu genel sonug, Marx’in
devlet hakkindaki arastirmasiyla dogrulanmaktadir.

Devlete bazen bir meclis olarak bakilir. Fakat Marx
gostermistir ki, devletin tarihsel gelisiminin bu gibi tem-
sili kurumlarla hemen hig ilgisi yoktur. Aksine devlet,
egemen sinifin kendi isteklerini halk kitlelerine kabul et-
tirmek amaciyla kullandig1 bir baski aracindan baska bir
sey degildir. Ilkel toplumlarda devlet diye bir sey yoktu.
Fakat toplumlarin siniflara boliinmesinden sonra, egemen
siniflar imtiyazlarini ancak kendileri tarafindan kontrol
edilen silahl1 bir giicle koruyabileceklerini kavradilar. “Bu
kamu giicii her devlet icerisinde mevcuttur. Sadece silahli
kuvvetler halinde degil, hapishaneler ve tiim baski kurum-
lart halinde de...” (Engels)

Bu kamu giicliniin gorevi, mevcut diizenin oldugu gibi
kalmasini saglamaktir. Boylelikle sinif bélimleriyle bir-
likte egemen sinifin imtiyazlari da oldugu gibi kalacak-
tir. Bu nedenle, devlete kanun ve nizami saglayan siniflar
stil, tarafsiz bir kurummus gibi bakilir. Oysa, mevcut
kanun ve nizamlarin korunmas: egemen sinifin imti-
yazlarinin korunmasindan bagka bir sey degildir. Devlet
mevcut diizeni degistirmeyi ama¢ edinmis her hamleye
kars1 ¢ikar. “Bozguncular” tevkif edilir, “tehlikeli” kitap-
lar toplatilir. Somiiriiye karst olan hareketler belirli bir
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giice varincaya kadar onlara karsi goriiniiste kanuni olan
yollar kullanilir. Fakat bu hareketler biitiin topluma ya-
yilma egilimi gostermeye baslayinca polis kuvvetleri ve
gerektiginde silahli kuvvetler bile kullanilir. Iste devlet,
egemen sinifin ¢ikarlarini, imtiyazlarini silah giiciiyle ve
baskiyla koruyan bir aragtur.

Devlet mekanizmasini kim kontrol eder? Parlamen-
to ya da temsilci kurumlar mi1? Temsilciligini yaptiklari
sturece, devlet mekanizmasini kontrol altinda tuttuklar:
izlenimini verirler. Fakat parlamentoda diger siniflarin
temsilcileri de bulunur ve 6zellikle bu temsilciler egemen
sinifin ¢ikarlarini sinirlayan yasalar ¢ikartmaya caligir-
larsa, o zaman parlamentonun devlet mekanizmasini zer-
re kadar kontrol etmedigi de giin gibi aciga ¢ikar. Tarihte
egemen sinifin ¢ikarlarina zit yasalar ¢ikarmaya ¢aligmis
bir¢ok meclis vardir. Fakat bu meclislerin hepsi de ya ka-
patilmiglar ya da egemen siniflarin emriyle hareket eden
silahli kuvvetler vasitasiyla dagitilmislardir.

Marxin tarihi incelemesi sonunda vardigi bu sonuglar:
zamanimizdaki olaylar da dogrulamaktadir. Avrupa’nin
bir¢ok tilkesinde egemen siniflar, parlamentoda kendi ¢1-
karlarinin tehlikeye diistiiglinti kavrar kavramaz, silah
giiciiyle bu temsilci kurumlar1 kapatip, fasizmde karar
kilmislardir. Fagizmin yeni bir devlet bicimi olusu, Mark-
sist analizde hi¢bir degisiklik gerektirmez. 1936 yilinda
Ispanya’daki Franco isyan1 anayasaya uygun olarak secil-
mis kanuni bir meclisin, bir hiikiimetin, egemen sinifla-
rin silahli kuvvetleri karsisinda higbir sey yapamayacag-
n1 biitéin diinyaya gostermistir.
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Egemen siniflar, goriiniiste parlamento tarafindan
kontrol edilmesine ragmen, silahli kuvvetleri ve devlet
mekanizmasini kendi mutlak hakimiyetleri altinda ne se-
kilde tutabiliyorlar? Bu sorunun cevabi devlet mekaniz-
masinin yapisinda gizlidir. Her tilkede silahli kuvvetlerin,
adli ve idari mekanizmanin yiiksek kademelerinde daima
egemen siniflarin iiyeleri ya da sadik usaklar: bulunmak-
tadir. Egemen sinif, bunu tayinler ve terfilerle gercekles-
tirir. Temsili kurumlardaki demokrasi ne kadar ileriye
gitmis olursa olsun, gergek agik¢a gostermektedir ki, dev-
let mekanizmasinin ¢ekirdegi daima egemen siniflarin
kontroliinde kalmaktadir. Onemli bir toplumsal gelisme
ortaya ¢ikincaya kadar, devlet mekanizmasinin demok-
ratik parlamentodan bagimsiz oldugu gercegi gizli kalir.
Fakat, egemen sinifin ¢ikarlari tehlikeye diistiigii zaman,
Ingiltere gibi asirlik demokratik gelenekleri olan bir iil-
kede bile, parlamentodan gegen yasalara kars: silah giicii
kullanilir. Ornegin 1914 yilinda Curragh’de subaylarin
hiitkiimetin emirlerini dinlemeyerek, isyana bagvurmalari
sirasinda oldugu gibi.

Demek ki devlet mekanizmasi status quo’yu (mevcut
diizeni) oldugu gibi korudugu siirece, daha ileri agamada-
ki bir tiretim diizenini gergeklestirmek imkansizdir. Bu
durumda temsili kurumlarin ve parlamentonun durumu
ne olursa olsun, devlet mekanizmasinin da degistirilmesi
gereklidir.

Marx, demokratik kurumlari daima savunmustur.
Ciinkii, Marx bu kurumlari sinif miicadelesinin yapildig:
alanlardan birisi olarak gérmekteydi. Iste bu yiizdendir
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ki, Marx, gecen ylizyilda Avrupa’da bulunan otokratik hii-
kiimetleri devirerek parlamenter demokrasiyi gerceklesti-
recek savaslarin 6nemi iizerinde durmus, ayrica bu gibi
hiitkiimetlerin devrildigi yerlerdeki demokratik haklarin
daha da genisletilmesi gerektigini belirtmisti. Bununla
beraber, yukarda aciklanan anlamda, devlet mekanizmasi
gene de egemen siniflarin kontrolil altinda kaldig: siire-
ce, demokrasi ne giiven altindaydi ne de etkili olabilirdi.
Bu yiizden ig¢i sinifi devlet mekanizmasini degistirinceye
kadar gercek zaferden s6z agilamazdi. Ancak, ig¢i sinifi
egemen durumuna geldigi zaman demokrasinin gercek
bir anlam1 olabilirdi. Diger bir deyisle, kapitalist devlet
mekanizmas: degistirilmeden, is¢ilerin kendi taleplerini
gerceklestirmelerine imkan yoktur.

Fakat eski egemen sinifin kontroliindeki devlet meka-
nizmasini degistirmek de yeterli degildir. Marx, is¢i s1-
nifinin kendi devlet mekanizmasini kurmasi gerektigini
ileriye siirmektedir. Marx’in bu devlet mekanizmasindan
anladig, kapitalist sinifin topyekiin yenilgisi ve yeni di-
zenin i¢ ve dis saldirilara karst savunulmasi i¢in kullani-
lacak “merkezi bir kuvvettir.

Bundan baska is¢i sinifi kendi iktidarini da kuracak-
tir. Bu iktidarin sekli ve 6zellikleri bundan o6nceki ikti-
darlardan ¢ok farkli olacaktir. Ciinki iscilerin iktidarinin
amaglar1 da farklidir. Marx bu kaniya 1871 yilindaki Paris
Komiinii’'nden sonra vardi. Komiin’iin 6zellikleri sunlar-
dir: Hem kanun yapma, hem de yonetme yetkileri ayni
organda toplanmaktaydi. Komiin’iin iiyeleri se¢menler
tarafindan istedikleri anda degistirebilirlerdi. Kamu hiz-
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metlerinde c¢alisanlar bir isciden fazla ticret alamazlardu.
Yargiglar: halk segiyordu ve yine halkin istegine bagh
olarak bu yargiclar da degistirilebiliyordu. Eski ordunun
yerini, ¢ogunlugunu iscilerin teskil ettigi bir “Milli Mu-
hafiz” teskilati almigti. Biitiin bu degisikliklerin nedeni,
devlet mekanizmasini ve yonetici kuvvetleri is¢i sinifinin
hizmetine sokmak, bu sinifin kontrolii altinda tutmakt.
Bu yeni devlet sekli, “demokrasi savasinin kazanilmasi” ve
halkin kendi kaderini kendi ellerine alabilmesi anlamina
gelmekteydi.

Bununla beraber, Engels, Paris Komiinii'ne “Proletarya
Diktatorliigii” adini verdi. Yukarida Komiin’iin demok-
rasi savasinin kazanilmasi anlamina geldigini ve halkin
demokratik haklarinin muazzam olgiide arttigini belirt-
tigimize gore, Engels’in sozleriyle geliski halinde miyiz?
Hayir. Burada ayni gergegin iki ayr1 yonii belirtilmekte-
dir. Halk ¢ogunlugunun isteklerini ger¢eklestirmek iize-
re yeni ve gercekten demokratik bir devlet mekanizmasi
kuruldu, fakat bu isteklerin yerine gelebilmesi, ancak mali
sabotajdan silahli direnmeye kadar her metodu kullanan
eski egemen siniflarin, yani sémiriicli bir azinligin yenil-
giye ugratilmasiyla miimkiindii. Bunun igin ig¢i sinifinin
diktatorligi gerekliydi.

Daha sonraki emek¢i devrimleri, Marx’la Engels’in
1871 Komiinii'nden ¢ikardiklarisonuglarin nekadar dogru
oldugunu gostermistir. 1905 yilinda Rusya’daki devrimde,
emekei sinifin delegeleri tarafindan Sovyetler (meclisler)
kuruldu. Bu sovyetlerin amaci Carliga karsi olan savasi or-
giitlemek ve yonetmekti. 1917 Subat Devriminde de ayni
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sovyetler ortaya ¢ikti. Lenin, Paris Komiinii'nden beri is¢i
sinifinin biytk gelismeler gecirdigini ve delegeleri 6nce
sadece fabrika iscilerinden tesekkiil eden, bir siire sonra
da koyliilerle askerlerin delegelerini de kapsayan bu sov-
yetlerin yeni devletin temeli oldugunu gordii. Bu delegeler
(temsilciler) kendi se¢menleri tarafindan istenildigi anda
degistirilebiliyorlardi. Boylelikle kapitalistlerin temsilci-
ler iizerindeki etkisi ortadan kalkiyor ve delegeler sadece
isci sinifinin isteklerini temsil ediyorlardi. Fakat bu ileri
agamay1 yok etmek i¢in ellerinden gelen her seyi yapan
eski somiirticti siniflar tamamen kontrol altina alinincaya
kadar is¢i sinifinin diktatorliigii de sartti.

Isci sinifinin iktidara gelmesi, goriildiigii gibi eski ege-
men siniflarin ortadan kalkmalar: anlamina gelmemek-
tedir. Bu eski egemen siniflar, diger tilkelerdeki egemen
siniflarla isbirligi yapip is¢i devletine karsi ¢arpisacak or-
dular kurarlar. 1871 Paris Komiinii bu sekilde yenilgiye
ugratilmistir. Almanlar savasta almis olduklar: binlerce
Fransiz esirini serbest birakarak bu esirleri Versailles’daki
karsidevrimcilerin yardimina yollamislardi. Béylece kar-
sidevrimci ordu Paris’i ele gecirebilmisti. Paris’in dus-
mesinden sonra Komiin'de yer almis ya da desteklemis
binlerce kisi bogazlandi. Ayni sekilde 1918-1920 yillar:
arasinda Sovyet Hitkiimeti de sadece Carlig1 geri getirmek
isteyenlerin ordulariyla degil, isgal kuvvetleriyle de (In-
giltere, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri) ¢arpismak
zorunda kald. Tkinci Diinya Savagr'nda Sovyetler Birligi,
Nazi kuvvetleri tarafindan isgal edildi. Goériliiyor ki, ta-
rih Marx1 hakli ¢ikarmaktadir: Egemenligi ele gecirdik-
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ten sonra isci sinifi kendisini i¢ ve dis diismanlara karsi
koruyabilmek ve sosyalist diizenin temellerini atabilmek
i¢in, devlet mekanizmasini mutlak kontrolii altinda tut-
mak zorundadir.

1871 Paris Komiinii ve 1917 yilinda kurulmus olan
Sovyet devleti, ig¢i sinifi devletinin tarihteki ilk 6rnekle-
riydiler. fkinci Diinya Savagi sonunda, giiclenmis emekgi
akimlariyla yine giiclii bir Sovyet devletinin varlig1 sos-
yalizme yeni gecisleri ve yeni bicimlerde is¢i devletlerinin
kurulmasini mimkiin kildi.

Marx’in sosyalizm ve sosyalizmin ileri asamast ile ne-
leri kastetmis oldugu VI. béliimde agiklanmaktadir. Fakat
sinif kavgasi ve devlet konusunu birakmadan 6nce, Marx’a
gore, bu kavgalarin ve devletin genel olarak sonunda ne
sekil alacagini belirtmemiz gerekmektedir. Toplumlarin,
iretim siirecinde ¢ikarlar: birbirine kargit siniflara bo-
linmeleri ytiziinden sinif kavgalar1 ve sonunda egemen
sinifin ¢ikarlarini korumak iizere zorunlu olarak devlet
mekanizmasi ortaya ¢cikmaktadir. Fakat is¢i sinif iktidar:
ele gecirir gecirmez sinifsal boliinmeleri teker teker orta-
dan kaldirmaya koyulur, bagkalarinin emegiyle yasayan
somiiriicli siniflarin bulunmadig: yeni bir iiretim diizeni
kurmaya baglar, boylece herkesin toplum igerisinde bir
biittin halinde tiretimde bulundugu sinifsiz bir toplumun
temelleri atilir. Bu slirecin biitlin diinya tizerinde sona er-
mesinden sonra, sinif béliinmeleri ortadan kalkmuis olaca-
g1 icin sinif kavgalar1 da olmayacaktir. Sinif kavgalarinin
kalkmaszyla, belirli bir sinifin egemenligini diger siniflara
kabul ettirmesi gibi bir durum da olmayacagindan, dev-
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lete de artik ihtiya¢ duyulmayacaktir. Marx’in deyimiyle
devlet “eriyip gidecektir”. Merkezi idare mekanizmasi sa-
dece diretim ve dagitimda kullanilacaktir. Engels bu asa-
may1 su sekilde anlatmaktadir: “Bireylerin hayatina hiik-
meden hiikiimetin yerini, sadece dogaya ve iiretim siirecine
hiikmeden bir yonetim alacaktir.”
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VI

SosyavrLisT ToPLUM

Kapitalizmden sonra gelecek yeni toplum diizeninin
etrafli bir ac¢iklamasina, Marx’in yazilarinin hicbirinde
rastlamak miimkiin degildir. Marx daha 6nceki yazarlar
gibi “litopya”lar yazmamistir. Bu iitopyalarda toplumun
en belirgin kotiilitkleri keyfi olarak kaldirilir ve bu kotii-
liklerin bulunmamas: halinde toplumun ne miikemmel
olacagr tasavvur edilirdi. Boyle hayaller yerine, Marx,
toplumlarin gelisim yasalarindan yeni toplumun ana 6zel-
liklerini genel hatlariyla ¢ikarmaya ve bu yeni toplumun
hangi yonde gelisecegini belirtmeye muvaffak olmustur.

Marxin ortaya koydugu en 6nemli nokta suydu: Yeni
toplum gokten zembille inmeyecekti, dolayisiyla kendi
temelleri izerinde kurulmus bir sosyalist toplumdan sz
a¢manin hi¢ anlami yoktu. Aklimiza gelen en iyi 6zellik-
leri keyfi bir sekilde bir araya getirip bir higten sosyalist
toplum yaratamazdik. Béyle bir ¢6ziim yolunun bilimsel
olmayacag: gibi, gerceklerle uyusmasina da imkan yoktu.

Biitiin bunlarin aksine, daha 6nceki biitiin toplum bi-
¢imleri gibi, gercek bir sosyalist toplum da, ancak, kendi-
sinden onceki toplum bi¢iminin etkisi altinda kalacakty;
bagka bir deyisle “kapitalist toplumdan heniiz doguyor,
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dolayisiyla rahminden ¢iktigr eski toplum diizeninden eko-
nomik, ahldki ve zihni dogum izleri de tasiyor” olacaktu...

Esasinda da, kapitalist toplum i¢indeki gelismeler sos-
yalizmin kosullarini hazirlar ve bu degisimin 6zellikleri-
ni belirler. Kapitalizmde iiretim giderek toplumsallasir,
diger bir deyisle herhangi bir seyin tiretiminde yer alan
kisilerin sayis1 devamli olarak artar, hammaddelerin ta-
mamlanmis iriinlere doniisiimii siirecinde ¢ok biiyiik sa-
yida insan gruplari birbirleriyle iiretim iliskileri kurarlar.
Bu kisiler arasindaki bag giiglenir, kapitalist iiretim dii-
zeni tarafindan ortadan kaldirilan feodal iligkilerin yeri-
ni daha yaygin, daha kuvvetli iliskiler alir. Bu iligkiler o
kadar yayginlasir ki, her bireyin hayati biitiin toplumsal
degisimlere dogrudan dogruya bagli hale gelir.

Kapitalist iretim diizeninde @iretimin giderek toplum-
sallagmasina, yani tiretimin bir ortak ¢aligmanin sonucu
olmasina ragmen, iirtinler toplumun degil, bir kisinin
ya da bir grubundur. O halde sosyalist bir toplumun ku-
rulugsunda ilk adim, tretimi o gekilde diizenlemektir ki,
sonunda {riinler toplumun mali olsun, bu iiretimden ya-
rarlanan gene toplum olsun. Bu ancak, toplumun {iretim
araglarina sahip olmasiyla miimkiindiir, yani fabrikalar,
madenler, gemiler, makineler vb. kapitalizmde oldugu
gibi kisilerin degil, toplumun miilkii olmalidir.

Fakat bu tiretim araglarinin toplumsallagtirilmasinda,
yeni toplumun eski toplumdan miras olarak aldig1 6zel-
liklerin biiyiik etkisi vardir. Toplumsallastirmaya tam
olarak hazir bulunan igletmeler genellikle biiyiik isletme-
lerdir. Kapitalist gelisim bu isletmeleri toplumsallastiril-
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maya ¢ok uygun bir hale sokmustur. Bu bityiik isletmeler-
de isletme sahipleri genellikle tiretim siirecinin tamamen
disindadirlar. Bu kisileri isletmeye baglayan tek bag, hisse
senetleri iizerinden kazandiklari faizden ibarettir. Uretim,
isciler ve aylikli idareciler tarafindan yiritiilir. Dolay1-
styla bu gibi biyiik isletmeler derhal kamulagtirilabilirler.
Fakat, kiigiik sanayi kapitalistleri, kiigiik tliccarlar ve pe-
rakendecilerle kiigtik ¢iftcilerin elindeki isletmelerin top-
lumsallastirilmasi bu kadar kolay degildir. Ciinkii bu gibi
kiiciik isletmelerin yoneltilmesinde ve ayrica iiretimde,
isletme sahiplerinin de 6énemli bir roli vardir. C)rnegin,
Ingiltere’de, biiyiik sirketlere sahip olan birkag yiiz kisiye
karsilik, boyle kiigtik isletmelere sahip olan kisilerin sayis1
yliz binlere varmaktadir. Diger tilkelerde de durum asag1
yukari aynidir. Ozellikle kapitalist tarimin tam olarak ge-
lismedigi ve koyliiniin toplam niifusun biiyiik bir kismini
olusturdugu tilkelerde bu toplumsallagtirma iglemi daha
da giigtiir. Birbirlerinden ayri1 binlerce iiretim ve dagitim
biriminin ellerinden alinarak, kiigtik isletmelerin birden-
bire devletlestirilmelerinin 6nemli toplumsal ve politik
sakincalar1 da vardir.

Soruna toplumsal olarak bakarsak goriiriiz ki, bu kii-
ciik isletme sahipleriyle aileleri iiretimin biyiik bir kis-
min1 kendileri yapmaktadirlar. Bu gibi kisilerin ¢alisma
kosullar1 biiyiik tekellerin koyduklar: engellerle sinirlan-
muistir. Bagka deyisle bu kisiler, zenginligin egemen oldu-
gu butin toplumlardaki “kiigiik adam”larin gligliikleriyle
kars1 karsiyadirlar. Dolayisiyla, her ne kadar ¢cogunun bi-
reyci ve kapitalist bir hayat goriisti varsa da toplumun sos-
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yalist doniisiimiinden yararlanacaklar1 da muhakkaktir.
Esas sorun, bu doniisiimii o sekilde gerceklestirmektir ki,
“kiigiik adam”lar da bu dontisiimden yararlansinlar, ayri-
ca yararlandiklarina da gercekten inansinlar ve boylece,
bu sosyalist doniisiimii de her bakimdan destekleyebilsin-
ler.

Bu konuda atilmas: gereken ilk adimlar nelerdir? Ta-
rim alanindaki kiiciik iireticilerle ilgili olarak Engels soyle
yazmistr: “Her seyden dnce gorevimiz bu alandaki bireysel
iiretimi kooperatif seklindeki tiretime ve bireysel miilkiyeti
de kooperatif miilkiyete doniistiirmektir. Bunu zor kullana-
rak degil, 6rnek gostererek ve bu maksatla toplumsal yar-
dimlarda bulunarak yapmaliyiz.”

Sovyetler Birliginde ve sosyalizme yonelmis diger
tilkelerde, tarimdaki bu kooperatif tiretim ve miilkiyet
sekli, tesvik edilmis ve uygulanmigtir. Blyik olgekli
¢ift¢iligin ve modern iiretim yontemlerinin Greticilere
sagladig1 faydalar1 belirtmek i¢in devlet ¢iftlikleri ve
devlet makine ve traktor istasyonlar: kullanilmigtir. Ay-
rica bireysel iiretimden kolektif tiretime gecisi kolaylas-
tirmak amaciyla degisik sekillerde devlet yardimindan
yararlanilmigtir. Kolektif iretimde tek bir tiretim tinitesi
yiizlerce kiigiik iiretim @initesinin yerini alir, eskiden kii-
¢lik toprak sahibi olan iireticiler, ortak iiretimi 6grenir-
ler, bireyci ve bencil diinya goriislerinin yerini zamanla
toplumcu bir diinya goriisii alir. Ayrica bu gibi kolektif
ciftliklerde egitim ve diger sosyal hizmetler de daha ko-
laydir, boylece bireysel davranislar bir siire sonra tama-
men kaybolur, diger bir deyisle birey toplumsallasir. Cin
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Halk Cumhuriyeti'nde koyliileri bir araya getirmek i¢in
¢ok basit ortak tiretim yontemleri ve bi¢imleri kullanil-
mustir, bu ilkel bicimlerin yerini giderek daha gelismis
ortak tiretim bicimleri almigtir.

Ortak tretim yontemleri ayr1 ayr1 iiretimde bulunan
zanaatgilar1 ve kiiglik iireticileri bir araya getirmek igin
de kullanilmigtir. Fakat bu ¢ok daginik binlerce tireti-
ci ve dagiticiy1 bir araya getirmek sanildig1 kadar kolay
degildir. Bu durumda izlenecek yol ne olmalidir? Sosya-
list tilkelerde genellikle kullanilan yontem, bir yandan
sosyalist iiretim isletmelerini kurup gelistirirken 6biir
yandan da daha iyi firsatlar saglamak ve vergi yoniin-
den baski yapmak suretiyle “kii¢iik” iireticileri zamanla
bu sosyalist isletmelerin i¢ine almak olmugtur. Bununla
beraber Cin’de, bazi biiylikge sinai ve ticari isletmeler
eski sahiplerinin elinde birakilmigtir. Ciinkii Cin kosul-
larinda bunu yapmak hem miimkiin hem de gerekliydi.
Bu kapitalist isletmelerin sosyalist isletmelere dontsii-
miinde tamamen farkli yontemler kullanilmigstir. Bir
defa Cin Halk Cumhuriyeti’nin géstermis oldugu biiyiik
kalkinmanin ve milli duygularin etkisinde olan Cin ka-
pitalistlerinin bir boliimii sosyalist hitkiimetle isbirligini
kolaylikla kabul etmislerdi. Sosyalist Cin Hitkiimeti, bu
arada, bu dontisiimiin teoride kalmamasi i¢in kapitalist-
lerin 6zel ¢ikarlarini zorunlu olarak tanimis, goz oniin-
de tutmustur. Bu dontisiim siirecinin baglica agsamalar:
sunlardir:

1) Hiikiimet, kisilerin elindeki isletmelerle kontrat yapar
ve bu isletmelerin irtinlerini evvelden anlasilmis fi-
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yatlarla satin alir. Bu durumda bazen islenilecek ham-
madde, 6zel tesebbiise devletce saglanilir.

2) Belirli isletmelere devlet de ortak olur. Kapitalistler
toplam kardan belirli bir pay alirlar.

3) Bir sanayi ya da ticaret dalinin tiimii devletin ve kapi-
talistlerin genellikle ortak miilkiyetine gecer. Kapita-
listlere miilklerin toplam degerinin % 51 tipki faiz gibi
her yi1l 6denir.

4) Devlet isletmelerin tek ve tam sahibi durumundadir.

Bu asamalarin ilkinde isletmelerin idaresi tamamen
kapitalistlerin elindedir. Tkinci asamada idarecilik islem-
lerinin bir kism1 devletindir. Uciincii asamada isletmele-
rin idaresi tamamen devletin elindedir. Bununla beraber
gerektiginde her asamada eski isletme sahipleri bu islet-
melerde sorumlu mevkilerde kullanilmaktadir.

Iktidar bir kere is¢i sinifinin eline gegtikten ve bityiik
isletmeler devletlestirildikten sonra (Lenin’in deyisiyle
“Kumanda mevkileri” is¢ilerin olunca), kiiciik isletmelerin
devletlestirilmesi islemi zamanla ve biiyiik bir toplumsal
sorun yaratmadan bagarilabilir. Fakat kii¢iik kapitalist is-
letmelerin devletlestirilmelerini, bityiik sosyalist iinitelere
dontgiimlerini biiyiik bir toplumsal sorun yaratmaksizin
basarabilmek ayni1 zamanda antisosyalist siniflarin, yani
miilkleri ellerinden alinmis biiyiik isletme sahiplerinin
emperyalistlerin yardimiyla silaha, kuvvete basvurup
basvurmayacaklarina da baghdr.

[k sosyalist iilke olan Sovyetler Birligi, baglangigta
eski diizeni getirmeye ¢alisan i¢ diismanlardan baska,
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on dort kapitalist iilkenin isgal ordulariyla da ugras-
maya mecbur kalmisti. Bu isgal emelleri basarisizlikla
sonuglaninca kapitalist iilkeler Sovyetler Birligini eko-
nomik ablukaya almislar, ayrica iilke icerisinde sabotaj-
lara bagvurmuslardir. 1941 yilindaysa Naziler, Sovyetler
Birligini istildya baslamislardi. Bu durum karsisinda,
Sovyetler Birliginde, sosyalizmi daha sonra kuran diger
tilkelerden daha biiyiik 6l¢tide kuvvete dayanmak gerek-
misti. Fakat diger sosyalist doniistimler, daha az 1stirapli
ve daha kolay olmussa, bunun sebebi, Sovyetler Birligi
halkinin ¢ok ¢arpigmasi, biitiin diigmanlar: yenilgiye
ugratmasi ve ¢ok biiyiik captaki sinai ve sosyal planla-
r1 gerceklestirerek diinya tizerindeki ilk sosyalist tilkeyi
kurmasidir.

Artik belgelerle de gosterilmis bulunmaktadir ki,
Stalin’in hayatinin son yillarinda kuvvet sadece Sovyetler
Birliginin tehlikeli diismanlarina kars1 degil, rejime sa-
dik kisilere karsi da kullanilmig ve Carlik zamanlarindaki
somiriicti diizenden daha demokratik bir diizene gecil-
misse de biirokrasiyle birlikte Stalin’in kisisel niifuzu da
¢ok biytimiisti.

Marx, ig¢i sinifinin egemen sinif haline gelmesinden
ve boylece “demokrasi savasini kazanmasi’ndan soz ag-
tiginda, halklarin genel olarak ana demokratik bir asa-
maya varislarini kastediyordu. Boylelikle is¢iler eskiden
egemen olan miilk sahibi siniflarin kendilerine zorla ka-
bul ettirdikleri yasama ve ¢alisma kosullarindan da kur-
tulmus olacaklardi. Béyle genel bir ilerlemenin Sovyetler
Birliginde yer almis oldugu bir ger¢ektir. Hi¢bir demok-
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ratik gelenegi olmayan Rusya gibi geri kalmis bir iilkede
otokratik idarenin yerini demokratik kurumlar ve halk
tarafindan secilmis sovyetler almigtir. Halkin biiytik bir
kism: bu hamle sonunda bazi alanlarda ileri kapitalist
tilkeler halklarinin sahip oldugu demokratik haklardan
da fazlasina sahip olmuslardir. Ornegin caligma ve sosyal
hizmetlerin idaresi alanlarinda.

Fakat i¢ ve dis diigmanlar Sovyetler Birligi'ni bogaz-
lamak i¢in firsat bekler ve ellerinden gelen her seyi ya-
parlarken, Sovyetler Birliginde demokrasinin tam olarak
gelismesi imkéansizdi. Sovyetler Birligimin tipki, kapi-
talistler tarafindan kusatilmis bir kaleye benzedigi ve i¢
sorunlarin da glinden giine daha tehlikeli 6zellikler ka-
zandig1 bu uzun donemde, giivenlik orgiitleri gerekliydi,
ayrica kuvvetli bir merkezi yonetime de ihtiyag vardi. Bu
kosullar altinda, bir 6rgiitcii ve teorisyen olarak ¢ok iistiin
yeteneklere sahip bulunan Stalin’in prestiji de Sovyetler
Birligi halkinin her zaferiyle birlikte muazzam ol¢iide
biiyiidii. Boylece bir Stalin kiiltii olugsmaya baslad1. Sta-
lin sosyalist ilkeleri bir yana birakarak, giivenlik orgiit-
leri tizerindeki kontroliiyle diigman gordiiklerini baskiyla
sindirdi, yok etti ve ayrica diger halk demokrasilerinde de
ayni hatalarin islenmesine sebep oldu.

Stalin kiilti ve bunun sonuglar1 Sovyet hayatinin
bir¢ok alaninda ¢ok buiytik zararlara yol a¢ti. Bununla
beraber Stalin’in kisisel hatalari, sosyalist devletin temel
yapisinda degisiklikler yaratmadi ve yapilan bu biiyiik
toplumsal hamle oldugu gibi kaldi. Ayrica, Stalin’in 6li-
miinden hemen sonra, sosyalist demokrasiyi gili¢lendir-
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mek amaciyla biitiin sosyalist tilkelerde tedbirler alindi
ve Stalin devrinin kétiiliikleri silinmeye ¢alisildi.

Iktidarin halkin eline gegmesiyle, yeni toplumun ku-
rulusu, yeni bir ekonomik ve toplumsal siire¢ baslar. Bii-
yiik isletmeler, bankalar, demiryollar1 ve sanayi ile ticaret
alanindaki diger 6nemli kurumlarin hepsi devletlestirilir
ve boylelikle daha fazla gelisim i¢in gerekli olan ekonomik
temel kurulmus olur. Kiigiik sanayi ve ticari isletmeler eski
sahiplerinin elinde kalir ve mevcut kosullara gore bu is-
letmelerin devlet isletmeleriyle kaynasabilmesi icin belirli
bir siire birakilir. Dolayisiyla is¢i sinifinin ilk hamlede elde
ettigi sonug sosyalizm degil, fakat iilkenin sosyalist yonde
gelisiminin giivenceye alinmasidir. Biitiin iiretim ve dag1-
timin tamamen sosyalistlestirilmesi uzun yillar alacaktir,
nasil ki, toplumun biitiin iiyelerinin sosyalizmi kabullen-
melerinden de 6tede sosyalist hayat goriisii elde etmeleri,
sosyalist insan olabilmeleri i¢in yillar gerekliyse...

Onemli iiretim araglarinin 6zel miilk olmaktan ¢ikip
toplum miilkii haline gelmeleri, bu asamada ilk adimu tes-
kil eder. Ikinci adim, halkin artan ihtiyaclarini kargila-
mak iizere, iretim giiglerinin bilingli ve planli bir sekilde
gelistirilmesidir.

Boyle bir gelisimin sadece 1917 yilinin geri kalmis
Rusya’st icin gerekli oldugunu diistinmek biiyiik bir yan-
listir. Marx “Proletarya, politik iistiinliigiinii toplam iire-
tim giiciinii miimkiin olan en kisa zamanda arttirmak
amaciyla kullanacak” derken sanayi bakimindan ileri git-
mis iilkeleri kastetmekteydi. Marx’in 6liimiinden bu yana,
ornegin Ingiltere gibi sanayisi ileri bir iilkede bu kuvvetler
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cok gelismislerse de hal4 elimizdeki bilimin gerektirdigin-
den, saglayabileceginden ¢ok geri bir diizeydedir. Bu geri
kalisin sebebi kapitalist iretim diizenidir, ¢tinkii bilindigi
gibi, kapitalist tiretim diizeninde pazar sinirhidir, bu si-
nirlama tiretim giiglerinin biiylimesini sinirlar, ekonomik
buhranlarda hem insana hem de maddeye dayanan tiretim
giigleri geriler, hatta yok edilir. Ayrica tekeller teknik alan-
daki bitiin buluslar: satin alir ve kullanilmalarini 6nlerler,
tiretimi planlamak imkéansizdir, bu ytizden sistematik bir
biiyiime mevcut degildir. Ote yandan, kapitalizm, tarim1
kasitli olarak ayirmis ve geri kalmasina sebep olmugtur.
Rakip durumdaki kapitalist tilkeler kaynaklarinin biiyiik
bir kismini birbirlerine ve geri kalmas tilke halklarina kar-
s1 agacaklar1 savaglara ayirmak zorundadirlar. Kapitalizm
el ve zihin emeklerini birbirinden ayirdigindan tiretimde
yaraticilik ortadan kalkmaigtir. Ayrica, sinif kavgalar: top-
lumsal enerjinin tiiketilmesine sebep olur. Sosyalist bir
toplumda ¢ok yararli olabilecek milyonlarca kisi egitimsiz
birakilmis ve yetistirilmemistir. Biitiin bu etkenler yiiziin-
den kapitalist toplumlar kendi teknik kapasitelerinin ¢ok
altinda bir tiretimde bulunmak zorundadirlar.

Iste bu nedenlerle, ileri gitmis kapitalist iilkelerde bile
fabrikalarin, madenlerin, enerji santrallerinin, demiryol-
larinin, tarimin ve balik¢iligin yeniden organize edilmesi
ve modern hale sokulmas: hem miimkiin, hem de gerek-
lidir. Ayrica biitiin halka egitim ve yetistirilme imkan-
lar1 saglanmalidir ki, daha yiiksek diizeyde bir tiretim
elde edilebilsin. Peki ama esas amacimiz nedir? Biitiin bu
hamleleri ne i¢in yapryoruz? Halkin yasama kosullarini
daha iyi kilabilmek i¢in...
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Antisosyalistlerin en ¢ok tekrarladiklar1 iddialardan
birisi, 6rnegin Ingiltere’de iiretimin herkese esit olarak
boliinmesi halinde isgilerin hayat seviyesinde biiyiik bir
degisiklik olmayacagidir. Bu iddia dogru olsa bile (ki dog-
ru degildir), Marx’in sosyalizm kavramiyla hicbir iliskisi
yoktur. Marx sosyalizmin, tretimi o zamana kadar ta-
savvur edilmemis bir seviyeye ¢ikaracagini ongérmiistii.
Sovyet Rusyanin 1955 yilindaki diretiminin 1913 yilin-
daki tiretiminin yirmi bes katt olusu, Carlik Rusyasrnin
sanayi bakimindan geri olusundan degildir, sanayilesmis
Ingiltere’de dahi muazzam bir tiretim artist miimkiindiir
ve gerceklestirilebilir.

Uretimin bu gekilde artirilmasi ve boylece halkin ha-
yat seviyesinin yiikseltilmesi, halkin kiltir bakimindan
yiikselebilmesi icin gerekli olan maddi temelin de atilmasi
demektir.

Fakat biitiin bu gelisimde iiretimin planlanmast ilk sart-
tir. Kapitalist toplumda ancak daha fazla kar etme imkani
belirdiginde yeni bir fabrika kurulur ya da belirli bir mal
daha fazla iiretilir. Fakat bu, yapilan yeni fabrikanin veya
tretimi arttirilan Griiniin halk tarafindan istendigi anlami-
na gelmez. Talep ¢ok zengin kisilerin teskil ettigi kii¢iictik
bir azinliktan gelebilir ya da bazi beklenmedik gelismeler
belirli bir Girtiniin fiyatini artirabilir. Goriiliyor ki, kar hir-
sinin temel ilke oldugu bir iiretim diizeninde anarsiden bas-
ka bir sey yoktur. Sonug, bir alanda toplumsal bakimdan ge-
rekli olandan fazla iiretim, diger bir alandaysa az tiretimdir.

Sosyalist bir toplumda, {iretim kar amaciyla degil
toplumsal fayda i¢in yapildigindan, planl tiretim miim-
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kiindiir. Hatta sanayinin tamamen toplumsallagtirilma-
sindan once bile bu planlama gergeklestirilebilir. Baslica
isletmelerin devletlestirilmesinden ve diger isletmelerinse
diizenlenmelerinden sonra bir {iretim plani yapilabilir.
Bu planin isabet derecesi her yil artacaktir. Goriiyoruz
ki Marx’a gore, sosyalizm, ekonomik alanda iiretim arag-
larinin bir biitiin olarak toplumun miilkiyetine girmesi,
tiretim giiglerinde biiyiik ve ¢abuk bir gelisimin gercek-
lesmesi ve planli iiretim anlamina gelmektedir. Uretimin
planli olusu sayesinde, iiretim giiglerinin siirekli olarak
gelismesine ragmen, toplumun talep ettiginden daha fazla
tiretim s6z konusu olmaz.

Ulusal tiretim planinin iki béliimii vardir: Yeni iiretim
araglar1 icin plan, diger bir deyisle yeni binalari, maki-
neleri, hammaddeleri kapsayan plan ve tiiketim mallari-
n1 kapsayan plan. Burada tiiketim mallarindan anlagilan
sadece yiyecek ve giyecek maddeleri degil, ayn1 zamanda
egitim, saglik, spor ve eglence imkénlaridir. Bunlardan
bagka gerektigi stirece planda savunma giicii i¢in de yer
ayrilmis olacaktir.

Yukarda da belirtildigi gibi, gerektiginden fazla tire-
tim imkansizdir, ¢iinkd buitiin tiketim mallar: halka da-
gitilmaktadir. Diger bir deyisle, toplam iicretlerle kisilere
yapilan diger 6demelerin toplami yine tiiketim mallari-
nin toplam fiyatina egit kalmaktadir. Elbette ki arada bir
planda aksakliklar olabilir. Ornegin, belirli bir yil iginde
halkin istediginden ¢ok bisiklet ve istediginden az ayakka-
bi iiretilebilir. Bununla beraber bu aksaklik derhal ortaya
¢ikacagi i¢in, gelecek yilin planinda gerekli olan diizeltme
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yapilacak ve boylelikle talep ve arz arasindaki denge sag-
lanmis olacaktir. Goriliiyor ki, bu durumda, tiretim be-
lirli mallarin tiretim miktarlarinda degisiklikler yapmak
suretiyle diizeltilmekte ve toplam iiretimde hicbir azalma
olmamaktadir. Toplam {iretimin azalmamas: toplam tii-
ketimin de azalmamasi demektir. Planli tiretim yiiksel-
dikge planli dagitim da artacaktir.

Fakat iretim, halk arasinda mal seklinde dagitilma-
maktadir. Dagitim araci paradir. Para, ticret ve diger 6de-
meler seklinde kullanilmaktadir. Tiketim mallarinin fi-
yatlar1 sabit tutuldugundan, toplam ticret ve diger 6deme-
ler tiiketim mallarinin toplam fiyatina yaklasik olarak esit
kilinabilir. Uretimle tiiketim arasinda bir ¢elisme yoktur.
Halk, iiretilmis bulunan her seyi satin alabilir. Uretimin
artmasi halka sunulan mallarin da artmasi ve boylelikle
halkin tiiketiminin de artmas1 demektir.

Sosyalist bir toplumda fiyatlarin oynadig1 rol ¢ok
kereler yanlis anlasilmaktadir. Kapitalist diizende fiyat
dalgalanmalar1 taleple arz arasindaki iliskiyi belirtir.
Fiyatlarin yiikselmesi, arzin azlig1 anlamina gelir, bu
durumda kapitalistler tiretimi artirmak yoluna gitmeye
calisirlar. Fiyatlarin diisiik oluguysa arzin ¢ok fazla oldu-
gu anlamina gelir. Dolayistyla kapitalistler tiretimi kisma
yoluna giderler. Demek ki kapitalist diizende fiyatlar iire-
timi diizenleme roliinii oynar. Oysaki sosyalist toplumda
fiyatlar tiretimi degil tiiketimi etkiler, tiiketimde diizen-
leyici rol oynar. Uretim plana uygun olarak yapilir, fiyat-
lar bilingli olarak sabit tutulur ki, iiretilen mallarin timi
tiiketilebilsin.
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Tiiketim mallarinin halk arasinda paylagilmasi nasil
yapilacak? Marx bu mallarin herkese esit olarak verilme-
si gerektigini hicbir yerde soylemis ya da yazmis degildir.
Pekiama bu esit paylasilma nigin yapilamasin? Ciinkd sos-
yalist bir toplum gokten zenbille indirilmis degil, kapitalist
toplumdan miras almak zorunda kaldig1 temeller tizerin-
de kurulmustur. Her seyin esit olarak paylasilmasi, yasam
diizeyi ortalamanin iizerinde olan kisilerin cezalandiril-
malar1 anlamina gelebilir. Ornegin, emekleri iiretimin
artirilmasinda vasifsiz iscilerin emeginden ¢ok 6nemli rol
oynayan vasifli isciler cezalandirilmis olacaktir. Kapita-
lizmden kalma esit olmayan kosullar tizerinde kurulmus
bir esitlik, esitlik olmayacak, boylece adil olunmaya ¢ali-
sirken adaletsizlik yaratilacaktir. Marx bu noktayi ¢ok acik
bir sekilde soyle belirtmisti: “Haklar bu asamada esit ola-
maz. Adalet bir toplumun ekonomik kosullar: ve bu kosul-
larla belirlenmis kiiltiirel gelisiminin iistiinde olamaz.”

Kapitalist toplumdan heniiz ¢ikmis kisiler, birbirle-
rine esit degildirler. Dolayisiyla basglangigta birbirlerine
esit sayilmalari sadece bir hayal olacaktir. Ayrica, toplum
tarafindan dikkate alinmalari i¢in bu kisilerin topluma
hizmetleri sarttir. Diger bir deyisle “calismayan yiyemez”.
Dolayisiyla topluma daha ¢ok hizmette bulunan bir kim-
seye daha iyi hayat sartlarinin saglanmasi da gerekecektir.
Tiiketim i¢in mevcut toplam tretimin dagitiminda kul-
lanilacak ilke su olacaktir: “Herkesten yeteneklerine gire,
herkese emegine gore.”

Fakat sosyalist toplum kapitalizmden miras aldig:
diizeyde kalmak zorunda degildir. Sosyalist toplumda
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tretim her yil artarken, halkin teknik bilgisi ve yete-
nekleriyle birlikte kiiltiirel seviyesi de yiikselmektedir.
Ucretlerin egit olmayisi, diger bir deyisle yetenekleri ve
kiltart fazla olanlarin daha fazla kazanmalari, herke-
si kendi seviyesini yiikseltmeye tesvik edecektir. Kisisel
yeteneklerin artmasi vasifsiz is¢ilerin vasifli is¢i haline
gelmeleri, ayn1 zamanda, tiretimin de artmasi demektir.
Uretimin artmasiyla halkin hayat standartlariyla birlikte
bilgilerini artirmalar1 da yeni bir hiz kazanacaktir. Boy-
lelikle herkesin yasam seviyesi yilikselecektir. Dolayisiyla
sosyalist toplumda esitsizlik, kapitalist toplumda oldugu
gibi bir azinligin zenginliginin biiyiik bir ¢ogunlugun
fakirligi pahasina artmas: demek degil, toplumun igin-
de bulundugu iiretim ve kiiltiir seviyesinden daha tistiin
bir seviyeye ¢ikartilmasi i¢in emegin kendi yarattig:
tiretimle dogru orantili olacak sekilde degerlendirilmesi
demektir.

Marx’a gore, bu esitsizlik, gelecekteki toplumlarin de-
gismez bir 6zelligi miydi? Sosyalist toplumda {iretimin
stirekli olarak artmasiyla birlikte, belirli bir asamaya
varildiktan sonra kisilerin toplam iiretimden aldiklar:
pay1, bu toplam tiretime kattiklar: degerle orantili ola-
rak tutmak zorunlulugu da ortadan kalkacaktir. Ureti-
mi, saglanan emekle orantili olarak boliistirmek, ayni
zamanda herkesin biitiin isteklerini tatmin edebilecek
bir {iretimin heniiz yapilamadig1 anlamina gelmekte-
dir. Kapitalist toplumda biitiin fertlerine yetecek kadar
ekmegi bulunan bir ailede ekmeklerin paylasilmasinin
geregi yoktur, herkes istedigi anda ihtiyaci kadar ekmek
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yiyebilecektir. Iste ayni1 gekilde sosyalist toplum, her iiye-
nin diger tyelerin isteklerinin kisitlanmalarina lizum
kalmaksizin biitlin isteklerinin tatmin edilebilecegi bir
asamaya vardiginda, herhangi bir kisinin toplam fire-
timden alacaklarini su ya da bu sekilde 6l¢meye, kisitla-
maya da lizum yoktur. Bu agamaya varildiginda tiretim
ve dagitim ilkesi su olacaktir. “Herkesten yeteneklerine
gore, herkese ihtiyaglarina gore.”

Emekgilerin sosyalizmi kurmaya baslamasiyla birlikte
toplumun iiyelerinin hayat goriislerinde, davraniglarinda,
deger yargilarinda da degismeler baslar. Kapitalist diizen-
de hi¢ degismeyecek gibi goriinen engellerin hepsi zaman-
la ortadan kaldirilir. Ailelerin geliri ve toplumdaki yerleri
ne olursa olsun, biitlin ¢ocuklara ayni egitim ve gelisme
imkanlari saglanir. “Kast” farklar silinir. Cocuklar zihin-
leri kadar ellerini de kullanmasini 6grenirler. Zihin ve el
emeklerinin bu esitlenmesi siireci, biitiin halk kitlelerine
yayilir. Herkes bir “aydin” olur, ayrica aydinlar artik ken-
dilerini el emeginden ayirmaz, el emeginin iistiinde gor-
mezler. Kadinlara her bakimdan esitlik saglanir, kadinlar
toplumsal hayatin her bolimiinde yer alirlar. Yine kadin-
larin da ¢alisabilmesi i¢in gerekli tedbirler alinir. Anne-
lerin daha 6zgiir olabilmeleri i¢in, fabrikalarda, blok ha-
lindeki konutlarda ¢ocuk yuvalar: (kres) kurulur. Kamu
mutfaklari, gamasirhaneleri ve lokantalariyla kadinlarin
ev isleri azaltilir. Kadinlar ¢alismaya zorlanmazlar fakat
calisabilmeleri i¢in gerekli kolayliklar saglanir.

Ayrica etnik gruplar arasindaki engeller ortadan kal-
dirilir. Sosyalist toplumda “tabi bir 1rk” olamaz. Rengi ya
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da milliyeti yiizinden kimseye asag1 veya {stiin insan
muamelesi yapilamaz. Biitiin ulusal topluluklar ekono-
mik kaynaklariyla birlikte kendi sanat geleneklerini de
gelistirmeleri icin tesvik edilirler.

Sosyalist toplumda demokrasi, bir temsilciler mecli-
sinin her bes y1lda bir se¢ilmesi i¢in oy kullanilmasindan
ibaret degildir. Her fabrikada, her mahallede, toplumsal
hayatin her alaninda kadinlarla erkekler kendi yasanti-
larini kendileri diizenler, kendileri planlarlar. Toplumsal
hayatin her boliimiinde artan bu eylemlerle birlikte, iil-
kenin kaderi de bu kisiler tarafindan belirlenir. Herkese
kamu idaresinde yiikselme imkanlar: saglanir. Boylece
sorumluluklari artan kisiler hem kendileri hem de diger
kisiler i¢in olumlu hizmetlerde bulunabilirler. Kapita-
list toplumlarda bulunandan ¢ok daha gergek, ¢cok daha
somut bir demokrasi vardir sosyalist toplumda. Cinki
somiiriici bir azinligin servetleriyle, imtiyazlariyla de-
mokratik kurumlar1 etkilemeleri sosyalist toplum igin
s0z konusu olamaz.

Sehirle koy arasindaki farklar kaybolur. Kéylerdeki
emekgiler makineleri kullanmasini 6grenir ve teknik bil-
gileriyle yeteneklerini artirirlar. Koy emekgileri boylece
sehirlerdeki emekgilerle ayni diizeye gelmis olurlar. Evvel-
ce sadece sehirlerde bulunan egitim ve kiltir imkanlar:
koylerde de gelisir.

Goriilayor ki, sosyalizmin getirdigi maddi degisik-
liklerle birlikte kadinlarla erkeklerin gelisimlerinde ve
hayat goriislerinde de 6nemli degisiklikler yer alir. Boy-
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lece sosyalist toplumun tiyesi “her bakimdan gelismis,
her bakimdan egitilmis, her seyi yapmaya muktedir” bir
insan haline gelir.

Her seyden onemlisi, kapitalist diizenin gerektirdi-
¢i, bireyci, bencil hayat goriisiiniin yerini zamanla ta-
mamen toplumsal bir diinya gortst alir, topluma karsi
sorumluluk duygusu giiglenir. Marx, bunu su sekilde
anlatmaktadir: “Emek sadece bir yasama aract olmaktan
cikmis, goniillii bir etkinlik halini almigstir.” Sosyalizme
gecen bir toplumda, kisiyi su ya da bu sekilde ¢alismaya
tesvik etmenin, zorlamanin geregi olmayacaktir. Clinki
bu asamada insanlarin topluma hizmetten, toplumun
gelisiminde paylarinin bulunmasindan bagka bir istek-
leri kalmayacaktur.

Bu diisiince sekli titopik midir? Hayir. Marksist gori-
se titopik olarak bakmak, Marksizmin maddeci temelini
anlamayanlar i¢in mimkiindiir. Bu maddeci temele II.
béliimde kisaca deginmistik. Insanlarin ezelden ebede
kadar hi¢ degismeyen sabit 6zellikleri, hayat goriisleri,
degerleri yoktur. Kabile halindeki ilkel toplumlarda, hat-
ta bu toplumlardan zamanimiza kadar gelmis olanlarda,
tiyelerin kabileye karsi duymus olduklar: sorumluluk
duygusu ¢ok kuvvetlidir. Zaman ge¢ip toplumlar sinif-
lara boliindiikten sonra, bu toplumsal sorumluluk duy-
gusu da azalmis; fakat sinifa kargi bir sorumluluk duy-
gusu halinde kismen de olsa varligini koruyabilmistir.
Kapitalist toplumda toplumsal sorumlulugun ¢oziilmesi
en son noktasina varmistir. Bu diizende “herkes kendisi
icin” ilkesi hayatin temel ilkesi haline gelmistir.
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Fakat kapitalist toplumda da emekgiler arasinda daya-
nisma denilen bir duygu vardir. Dayanigma ortak yasanti,
ortak ¢ikar, ortak sorumluluk anlamina gelmektedir. Bu
duygu bir kisi tarafindan diistintiliip emekgilerin kafasina
sokulmus degildir. Dayanigma kavrami emekgilerin i¢in-
de yasadiklari, iretimde bulunduklar1 maddi kosullarin
bir sonucudur. Emekgiler, bu kosullar igerisinde hayat-
larini ayni1 sekilde kazandiklarinin, birbirlerinin deste-
gine muhta¢ olduklarinin bilincine varirlar. Her seyi ele
gecirmeye c¢alisan, toplumsal yolda kolektif bir sorumlu-
luk duygusundan yoksun olan, olaylar1 daima bireysel ve
bencil acidan degerlendiren kisilerse birbirlerinin bogaz-
larini kesmek i¢in firsat arayan kapitalistlerdir. Somiiriicii
egemen sinifin fikirlerinin 6rnegin rekabet ve husumetin,
emekgiler arasinda da yayilma egilimi gosterdigi dogru-
dur. Bu gibi fikirler 6zellikle igverenler tarafindan ken-
dilerine birtakim imtiyazlar taninmis kisilerde gorulir.
Fakat herhangi bir sinifin temel hayat goriisleri, bu kisisel
sapmalardan bagimsiz olarak, maddi yasam ve calisma
kosullarindan gikarlar.

O halde bir toplumda iiretim ve dagitim sosyalist te-
mellere oturuyorsa, herkes yasamini topluma hizmet
ederek, toplum icin iiretimde bulunarak saglayabiliyorsa
toplumsal sorumluluk duygusu da kendiliginden gelisir.
Toplumsal ilkelerin dogruluguna insanlar: inandirmaya
artik liizum kalmaz. Burada nazari bir erdemlilik gore-
vini “insan dogasi’nin iggiidiisel isteklerini kontrol altina
almasindan s6z agmiyoruz. Cinki biliyoruz ki, “insan
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dogasi” eylemle, ortak yasantiyla, maddi kosullarla degis-
tirilebilir.

Hentiz sosyalist diizene ge¢mis toplumlarin biitiin
diinyayr kaplamalarinin doguracagi sonuglar iizerinde
durmadik. Fakat hemen gorebiliriz ki, biitiin diinyanin
sosyalist olmas1 halinde savaslar tamamen ortadan kal-
kacaktir. Her {ilkede iiretimle dagitim sosyalist temeller
tizerine oturtulunca, herhangi bir tilkedeki bir grubun
diger iilkeleri isgal etmeye en ufak bir istegi de olamaya-
caktir. Kapitalist bir tilke, geri kalmis bir tilkeyi kapitaliz-
mi genisletmek, finans kapital grubu i¢in yeni ve ¢ok karl
yatirim alanlar1 saglamak, yeni pazarlar agmak ve ucuz
hammadde kaynaklariyla ucuz is gliciinii ele gecirmek
amaciyla isgal eder. Sosyalist toplumlar birbirlerine kars:
savas agmayacaklardir. Clinkil insanin insani sémiirme-
sini reddeden sosyalizm, bu gibi savaslardan hicbir sey
elde edemez.

Gene ayn1 sebeple hicbir sosyalist devlet geri kalmis
herhangi bir iilkeyi bu gerilik i¢inde zorla tutmaya ¢alis-
mayacaktir. Aksine, her iilkenin sanayi ve kiiltiirel ba-
kimdan gelismesi diger biitiin sosyalist iilkelerin yararina
olacaktir. Diinya {izerindeki yasama seviyesinin yiiksel-
mesiyle birlikte, hayatin 6zii ve kapsami da zenginlese-
cektir. Iste bu nedenlerle sanayi bakimindan ileriye gitmis
bulunan sosyalist tilkeler, geri kalmuis iilkelerin gelismesi-
ne yardimei olurlar. Boyle evrensel bir sosyalist diizende
insanligin yaratabilecegi muazzam ilerlemeleri simdiden
tasavvur etmeye dahi imkan yoktur. Her iilkedeki ekono-
mik hayatin planlanmasiyla, teknik ve bilimsel buluslarin
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tilkeler arasinda paylasilmasiyla kiiltiirel iligkilerin biiyiik
ol¢lide artmasiyla ortaya ¢ikacak ilerleme, tarihin simdiye
kadar gosterdigi biitiin ilerlemeleri golgede birakacaktir.

Peki bu ilerlemenin yonii nedir? Marx, bu konuda hig-
bir sey soylememeyi tercih etmistir. Clinkii elimizdeki
delillerin, bildigimiz kosullarin sayis1 bilimsel bir 6ng6-
rii i¢in yeterli degildir. Fakat su kadar1 apagiktir: Bu son
asamada insanlik tarihindeki sinifsal bolinmeler ve sinif
kavgalari sona ermis olacaktir. Ciinkii bu siniflarin dog-
malarini gerektiren kosullarin hepsi ortadan silinecektir.
Toplumun iiretim seviyesinin disitk oldugu asamalarda,
daha iyi iiretim yontemlerini bulacak kisilere, tiretim
araglarinin kisilerin elinde toplanmasina ihtiyag¢ vardi.
Fakat insanlarin bir iki saatlik bir ¢aligmayla butiin iste-
diklerini saglayabildikleri bir éiretim giictine varilmis bu-
lunan bu son agamada sinifsal boliinmelerin geregi yoktur
ve boliinmeler sona erecektir. Insan bu noktadan itibaren
dogayla olan miicadelesinde ilk defa olarak daha {stiin
durumda bulunacaktir. Doganin nimetlerine kavusmak
ya da felaketlerden kaginmak icin, sihirbazliga, biyiici-
lage, dualara ihtiya¢ kalmayacaktir. Siniflar ve tlkeler
arasindaki savaglardan kurtulmus bulunan insan, artik
yolunu bir kor gibi degil, kendine giivenle, dogay1 kendi
egemenligi altinda tutarak arayacaktir. Iste Marx, son
asamada insanin durumunu boyle gérmektedir.
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VII

DOGANIN MARKSIST YORUMU

Daha 6nceki boliimlerde Marksizmin, insani, dolay:-
styla insan toplumlarini doganin bir parcasi olarak gor-
diigii belirtilmisti. Bu bakimdan, insanin 6zi, diinyanin
gelisiminde gizlidir. Diger bir deyisle, insan daha 6nceki
hayat tirlerinden gelismistir. Daha 6nceki tiirlerin olugu-
mu sirasinda diisiince ve bilingli eylem ortaya ¢ikmuistir.
Demek ki, bilingli olmayan gerg¢eklik, yani madde, bilingli
olan gercekten, yani akildan daha 6nce vardi. Fakat ayni
zamanda, bu, dis gercekligin, yani maddenin akildan ba-
gimsiz olarak var oldugu anlamina da gelir. Iste boyle bir
doga gortisiine “maddecilik” (materyalizm) adi verilir.

Maddecilige karsi olan goriise gore, dis diinya gergek
olmayip, akilda ya da istiin bir varligin aklinda vardir. Bu
goriise “idealizm” ad1 verilir. Idealizmin bir¢ok bicimleri bu-
lunmaktadir. Fakat hepsinde de esas olan, aklin, ister beseri
ister ilahi olsun her seyden 6nce geldigi ve biitiin diger ger-
cekliklerin zihnin yaninda ikinci planda kaldig1 inancidur.

Engels’in de belirttigi gibi, Marksistlere gére “Maddeci
diinya goriisii, dogaya oldugu gibi bakmak, onu hicbir seyi
ihmal etmeden oldugu gibi kavramaktir.” Dig diinya bir
gercekliktir. Bizim bilincimizden bagimsiz olarak vardir.
Hareket ve gelisimi belirli yasalarin kontrolii altindadir.
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Insanlar bu yasalar1 kesfedebilir ve kullanabilirler, fakat
kendi iradelerine mutlak surette tabi kilamazlar.

Buna karsilik, dis diinyanin sadece ikinci dereceden
bir gerceklik oldugunu ileri siiren idealizme gore, gercek-
ligi bilmemize, diinyanin esrarini ¢é6zmemize, varligin
hikmetini anlamamiza imkén yoktur.

Peki ama maddecilikle idealizmi bu sekilde kargilagtir-
mamiz neden gerekiyor? Ciinkii burada sorun, sadece bir
soyutlama olmayip, son tahlilde eyleme nasil gidilecegi
sorunudur. Insan dis diinyay1 sadece gozlemekle kalmaz,
eylemleriyle dogay1 siirekli olarak degistirir ve boylece
kendisini de degistirmis olur.

Kavramlar, fikirler dis gerceklikten tiirerler, kaynakla-
r1 dig gercekliktir. Elbette bu, biitiin fikirlerin, biitiin kav-
ramlarin “dogru” oldugu, ger¢ekligi tiimiiyle yansittiklar:
anlamina gelmez. Burada belirtilmek istenilen nokta su-
dur: Gergeklikle dogrudan dogruya temas halinde olma-
dan, gergeklikle karsilagtirmadan, ger¢eklikle denemeden
bu kavramlarin dogru ya da yanlis olduklarini belirtmek
imkéansizdir.

Buna karsilik idealist, ezelden ebede kadar gecerli olan
ilkelerin varligina inanir, dolayisiyla bu ilkelerin gercek-
likle uyusup uyusmadigryla hic ilgili degildir. Bu davrani-
sin bir 6rnegi mutlak bariscilik goriisiidiir. Mutlak baris-
¢1, cevresindeki gercek diinyay: hi¢ dikkate almaz; onun
i¢in, glinliik yasanti igerisinde “kuvvet”in kaginilmaz bir
gerceklik oldugunun, sirf biz 6yle istedigimiz i¢in ortadan
kaybolmayacaginin, gercekte direnis gostermenin ya da
pasif direnmenin sadece daha ¢ok baski ve zuliim getir-
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diginin de 6nemi yoktur. Béyle mutlak pasifist bir goriis,
idealist bir diinya goriistinden bagka bir sey degildir.
Marksizm biitiin goriiglerini, biitiin teorilerini mad-
deci bir temel iizerinde kurar. Maddeci goriis agisindan
diinyay1 inceler, diinyay1 belirleyen kanunlari maddeci
goriisiin yardimiyla bulmaya calisir. Insan da gergekligin
bir pargast oldugundan, insan toplumlarinin gelisimini
belirleyen kanunlari1 da tipk: dis diinyanin kanunlarini
aradig1 gibi arar. Biitiin buluglarini, biitiin sonuglarini
yine gerceklikle karsilagtirir, gerceklikle deneyime tabi
tutar, gergeklikle uyusanlarini benimser, uyusmayanlari-
n1 ya reddeder ya da gerekli degisimlerden gecirir.
Toplumu daima 6n plana alan boyle bir diinya goriisi,
insan zihninin soyut tasavvurlarini degil, doga ve toplu-
mun genel kurallarini, genel 6zelliklerini ortaya koyar.
Dolayisiyla daima gerceklere dayanan Marksist diinya go-
risi, timiiyle bilimseldir. Bir diisiintiriin kafasinda ken-
di kendine soyut bir sekilde sekillenmemistir. Diinyay1
madde olarak goren Marksizm, onda “diyalektik” deyimi
altinda toplanan 6zellikler bulur. Marksist diinya goriisii-
nii tanimlayan “diyalektik materyalizm”e ¢ok kereler es-
rarengiz bir seymis gibi bakilir. Oysaki diinyanin insan
akli tarafindan agiklanmasi, diger bir deyisle doganin in-
san zihninde yansimasi olan “diyalektik materyalizm”in
higbir esrarengiz yan1 yoktur. Diyalektik deyimini giinliik
yasantida hepimizin kargilagtig: seylerle dahi tanimlama-
mi1z miimkiindiir. Her seyden 6nce bilmemiz gerekir ki,
insan toplumlarini kapsayan doga ya da diinya birbirin-
den tamamen ayri, birbirinden tamamen bagimsiz seyler-
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den kurulmus degildir. Her bilim adami bu gercegi cok iyi
bilir ve bu yiizden belirli bir olay1 incelerken en énemli et-
kenleri de belirlemek zorundadir. Ornegin su sudur; fakat
belirli bir atmosfer basincinda suyun sicakligi belirli bir
noktaya ¢ikarilinca su buharlasir. Bunun aksine, sicakli-
gin yine belli bir noktaya diistiriilmesiyle su buza dénii-
stir. Bu olaylar: etkileyen bagka bir¢cok etken daha vardir.
Dolayisiyla, herhangi bir olay1 herhangi bir gercegi tistiin-
korii inceleyen bir kimse dahi, dogada, diinyada hicbir se-
yin bagimsiz bir varlig1 olmadigini biitiin olaylarin, biitiin
gerceklerin birbirlerine bagli olduklarini, birbirlerini sii-
rekli olarak etkilediklerini, belirlediklerini goriir.
Esasinda olaylarin, gerceklerin, varliklarin birbirleri-
ne olan bu etkileri, bu bagimliliklar1 o kadar meydanda,
o kadar apagiktir ki, bir bakima, dikkatimizi bu gercege
cevirmemiz gereksiz gibi goziikebilir. Fakat kisiler, olay-
lar arasindaki bu stirekli bagi her zaman géremez. Belirli
kosullar altinda dogru, gergek olan bir olayin bambaska
kosullar altinda ayn1 anlamda dogru olmayacagi gézden
kacabilir. Ornegin emperyalizmin ilk giinlerinde, bir bél-
geyi mutlak kontrol altina alabilmek i¢in tek bir savas ge-
misinin gonderilmesi yeterliydi. Geri kalmis iilke halklar:
somiriildiiklerinin bilincine heniiz varmamaislardi. Fakat
zorunlu bir asama sonucunda geri kalmis iilke halklari
emperyalizmin kendilerini, tlkelerini sémirdiigiintin
bilincine varinca, emperyalistlerin ¢ok hosuna giden bu
ilkel ¢6ziim yolu basarili sonuglar vermemeye basladi.
Diyalektik goriis, ayrica yeryiiziinde higbir seyin oldu-
gu gibi kalmadigini, her gseyin hareket halinde oldugunu,
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stirekli olarak degismelere ugradigini ortaya koyar. Bu
stirekli degismeler ve hareket sonunda varliklar, gercek-
likler ya gelisir, olusurlar ya da giderek yozlasir ve ortadan
kaybolurlar. Diinyanin kendisi devamli olarak degismek-
tedir. Yasayan varliklarda bu degisim, hareket, gelisim ve
yok olma daha da belirlidir. Dolayisiyla gergekligin bilim-
sel bir aragtirmasinda hi¢bir seye ezelden ebede kadar de-
gismeyen, yok olmayan varliklar gibi bakilamaz.

Peki ama varliklarin siirekli olarak degismelere ug-
radigini bir kere belirttikten sonra bu gerc¢ek iizerinde
neden 1srar ediyoruz? Clinkd giinliik yasantida kisiler
gerceklikleri, 6zellikle insan toplumunu, hatta bireyle-
ri dahi bu diyalektik 151k altinda géremez. Ornegin pek
¢ok insan kir maksadiyla yapilan iiretimin, yani kapita-
lizmin ezelden beri her insan toplumunda bulundugunu
sanir, buna bir gergek gibi inanir. Esasinda halk arasinda
¢ok duyulan “boyle gelmis boyle gider,” “bu diinyada hig-
bir sey degismez”, “tarih tekerriirden ibarettir” gibi sozler
hep bu yanlis anlayis1 dile getirir ve bir bakima insan
toplumlarinin daha ileriye gitmesine, evrimlesmesine
engel olurlar.

Her seyin siirekli olarak degismekte, gelismekte ya da
ortadan silinmekte oldugunu tam olarak kavradigimizda,
bizimle iliskisi olan her seyin hangi asamada oldugunu
da ortaya ¢ikarabiliriz. Bir inek satin alan ciftci, bir ev sa-
tin alan sehirli hep bu ger¢egi goz oniinde tutarak hareket
eder. Giinliik yagantimizda, basit islemlerde bu gercekten
hep yararlaniriz. Fakat ne yazik ki, is insanlar tarafindan
kurulmus kurumlarin arastirilmasina, o6zellikle tiretim
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iligkileriyle bu iliskileri agiklayan diisiincelerin tartigma-
sina gelince, bu gercek ¢ok kereler unutulur. Insan top-
lumlarinin, insan kurumlarinin, 6zellikle iretim diize-
niyle tiretim iliskilerinin nasil siirekli olarak degistikleri
tizerinde ilerde de duracagiz.

Simdiye kadar diyalektik goriisiin ortaya koydugu iki
gercegi belirttik: Bunlardan birincisi, her seyin birbirine
bagli oldugu, ikincisiyse yine her seyin siirekli olarak de-
gisime ugradigiydi.

Diyalektik goriisiin ortaya koydugu bir ticiincii gergek
daha vardir. Bu gergek, diger iki ger¢ek kadar meydanda
olmamakla beraber, bir defa tanimlandi mi, kavranmasi
¢ok kolaydir. O da sudur: Olaylarda, varliklarda, seylerde
beliren gelisim tamamen basit ve pirtizsiiz degil, bir yerde
kesik kesik ya da birdenbire olmaktadir. Belirli bir varlik,
belirli bir siire i¢in piiriizsiiz ve basit bir sekilde gelisebilir,
bu siire igerisinde genellikle bu varligin belirli bir 6zel-
liginde nitelik degisimi olmaktadir. Tekrar su 6rnegini
alalim: Suyun sicakligini artirirken belirli bir noktaya ka-
dar su, su olarak kalir, suyun 6zelliklerinde belirli bir de-
gisme ortaya ¢ikmaz. Fakat sicakligin belirli bir noktaya
¢ikmasindan sonra suyun tiim 6zellikleri, tiim nitelikleri
degisir ve su buharlagir. Isinin azaltilmasinda da suyun
buza doniigiimii ve tiim niteliklerin degismesi ayni sekilde
birdenbire olur. Goriiliiyor ki nicelikte bir artig, 6rnegin
sicakligin artmasi, belirli bir noktadan sonra nitelikte de
topyekiin degismeler yaratmaktadir. Bu gercek, dzellikle
kimyada ¢ok belirgindir, herhangi bir unsurdaki degisim,
sonucu tamamen degistirir.
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Ayni sekilde insan toplumlarinda belirli degisimler
meydana gelmektedir. Bu degismeler ortaya ¢ikarken
yine belirli bir asamaya, belirli bir birikime kadar top-
lumun temelinde, yapisinda, ana 6zelliklerinde kokten
degismeler ortaya ¢ikmaz. Fakat bu degismelerin belir-
li bir yogunluk, belirli bir agirlik kazanmasiyla beraber
toplumlarda kokten degismeler, 6rnegin devrimler orta-
ya cikar, eski toplum diizeni yok olur, yeni bir toplum
diizeni kurulur ve bu yeni diizen kendi gelisimine bas-
lar. Bolgesel tiiketim i¢in tiretim yapilan feodal diizende
“artik” tirtinlerin alinip satilmasiyla ortaya ¢ikan pazar
i¢in Giretim, sonunda, kapitalist iretim diizeninin ortaya
¢ikmasina iste bu sekilde sebep olmustu. Biitiin bu geli-
sim belirli bir noktaya kadar yavas yavas, belli belirsiz
yer almis, fakat sonunda gii¢lenen kapitalist sinif feodal
diizenle dogrudan dogruya carpismaya mecbur kalmis
ve feodal diizen kokiinden degistirilerek kapitalist tre-
tim diizeni kurulmustu...

Diyalektigin dordiincii 6zelligi de sudur: Her varligin,
her gercegin bir olumlu bir de olumsuz yonii vardir. Her
varligin belirli yonleri gelisip agir basarken yine belirli
yonleri de geriler, eski tistlinliiklerini yitirir. Varliklarin bir
yani onlar1 agilmaya, bitylimeye yonlendirirken, diger yan1
ise bunu 6nlemeye caligir. Igte bu karsitlar arasindaki sii-
rekli savas, varligin, gercekligin siirekli olarak gelismesine
sebep oldugu gibi sonunda da kokten bir degisme yaratur.

Bu gercegi en agik sekilde insan toplumunda gorebili-
riz. Her tarihsel asamada, toplumlar iki ana sinifa ayril-
miglardir. Bu siniflardan birisi gelisir, giiglenirken, digeri
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giderek zayiflar ve egemenligini yitirir. Feodal diizende,
toprak agalariyla papazlar giiciinii yitirmekte olan egemen
sinifl, kapitalistlerse giiglenen ve egemenlige adayligini ko-
yan sinifi teskil ediyordu. Ayni sekilde kapitalizmin ileri
asamasinda kapitalistler egemenligini yitiren, giicii giderek
azalan sinifi ve iscilerse yeni bir asamayi gergeklestirecek
ilerici ve dinamik sinifi temsil ederler. Diger bir deyisle, is¢i
sinif1 “gelecegi ellerinde tutan” simiftir. Goriliyor ki, kapi-
talist toplumda birbiriyle ¢atigma halinde olan iki sinif var-
dir. Kapitalizmin baslangicindan sonra kapitalistler gelisip
gii¢lenirken ayni1 zamanda isciler de ayr1 bir sinif halinde
orgiitlenir ve giiglenir. Dolayisiyla iki hasim sinif arasinda-
ki ¢atigma da kapitalizmin gelismesiyle birlikte biiyiir, geli-
sir. Iste kapitalist toplum igersinde sinif ayriligindan dogan
bu ¢atisma, bu “celiski” en sonunda, kapitalist toplumu ko-
kiinden degistirecek devrimi dogurur.

Simdi “diyalektik materyalizm” baglig1 altinda yapilan
degerlendirmeleri bir araya getirebiliriz. Bu goriise gore,
gerceklik bizim bilincimizden bagimsiz olarak mevcuttur.
Gergekligin boliimleri birbirinden bagimsiz, birbirlerin-
den ayr1 degil, birbirlerine stirekli olarak baglidirlar. Her
sey yine siirekli olarak degisme ve hareket halindedir. Her
varligin, her gergekligin bir gelisen, evrimlesen yani, bir de
gerileyen, kaybolup giden yani vardir. Belirli bir noktaya
kadar her gelisim derece derece, giderek, diizgiin bir sekilde
yer alir. Fakat bu noktada ge¢misten ani bir kopma, beklen-
medik bir degisim belirir ve yepyeni bir varlik, yepyeni bir
gerceklik ortaya ¢ikar. Biitiin bu gelismelerin nedeni var-
liklarin, gercekliklerin i¢ ¢eligkileridir. Gelismede beliren
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“gecmisten birdenbire kopma,” varligin, gercekligin gelisen
yoniiniin, gerileyen yonii tizerindeki mutlak zaferdir.

[ste insan toplumlaryla birlikte biitiin diinyay1 bu ge-
kilde kavrayis, tanimlayis, Marksizmi biitiin diger diinya
goriislerinden ayiran en 6nemli 6zelliktir. Elbette ki di-
yalektik materyalizm, ger¢ekligin tstiinde, ondan soyut
olarak var olan ve diinyay1 kendine uydurmaya ¢alisan bir
zorlama teori degildir. Bunun tamamen aksine, insanlarin
ortak tecriibelerini, bilgilerini temel alan ve diinyay1 biitiin
gercekligiyle veren tek diinya goriigiidiir. Diyalektik mater-
yalizm, Marksist kisinin aklinda yer aliyorsa, bu, onun bii-
tlin varligiyla dis gergeklik icersinde de yer almasindan, dis
gerceklik icerisinde de iglem goérmesindendir. Diyalektik
materyalizm varliklarin, gercekligin temelindedir.

Yeni bilimsel buluslar diyalektik materyalizmi destek-
lemektedir. Ayrica bir diisiince metodunun dogru kulla-
nilmasi halinde, yepyeni gercekler ortaya ¢ikarilmakta, o
zamana kadar ¢6ziimlenemeyen sorunlara ¢6ziim bulun-
maktadir. Fakat i¢inde yasadigimiz devirde, diyalektik
materyalizmin en yararli olabilecegi alan, insan toplum-
larini konu alan, kapsayan alandir.

Bu boliimde daha once verilmis bulunan &rnekler,
toplumlarin gelisimini agiklamakta ve en dnemlisi gele-
cek gelismeleri etkilemede, yaratmada Marksist goriisle
Marksist olmayan goriisler arasindaki farklar: belirt-
mislerdi. Gelecegi, dolayisiyla giinlik yasantimizi bu
sekilde etkileme, degistirme sorunu o kadar 6nemli bir
sorundur ki, bunun tizerinde biraz daha durmamiz ge-
rekmektedir.
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Daha 6nce de belirttigimiz gibi, maddeci goriise gore,
madde yani dis gerceklik her seyden 6nce gelmektedir.
Insan akly, ikinci derecede olup maddenin gelismesinden,
evrimlesmesinden bagka bir sey degildir. Demek ki, in-
sanin fiziksel varlig1, yani viicudu ve bu viicudu koruma
yollari, insanin giinlitkk yasantisindan, varligini devam
ettirme ¢abalarindan dogan fikirlerden daha once gelir.
Diger bir deyisle pratik, teoriden; eylem, diisiinceden 6nce
gelir. Insan 6nce yasamaya koyulmus ondan sonra bu ya-
santist hakkinda diisiinceler yaratmigtir. Fakat bir kere
ortaya ¢iktiktan sonra bu diistinceler eylemlere baglan-
mis, eylemlerle bir arada yiirtimiislerdir. Bu, sadece ilkel
toplumlar i¢in degil insan toplumlarinin biitiin agamalar1
icin de dogrudur. Insanlarin kendi yasantilarini siirdii-
rebilme cabalari, iiretim eylemleri, biitiin fikirlerinin ko-
keni, buttin fikirlerinin kaynagidir. Siyasi fikirler de ayni
kokten tiirerler. Ayni sekilde siyasal kurumlar, bazi soyut
ilkelerden degil, mevcut tiretim diizenini koruma, siir-
diirme ¢abalarindan dogar. Biitiin kurumlar ve fikirler, o
¢agin yasantisindan dogar, o ¢agin kendine 6zgii eylemle-
rini belirtirler. Kurumlarla fikirlerin bagimsiz bir varligy,
bagimsiz bir tarihi yoktur; gelisim fikirden diger bir fik-
re dogru degildir. Uretim diizeninin degismesi fikirlerin,
kavramlarin, ilkelerin de degismesine sebep olur. Yeni bir
tiretim bicimiyle birlikte yeni gelenekler de eskilerinin ye-
rini alir ve yeni fikirler ortaya ¢ikar.

Bununla beraber eski fikirlerle kurumlar yenilerinin
yaninda varliklarini siirdiirebilirler. Ornegin, Ingiltere’de
feodal tretim diizeni sirasinda ortaya ¢ikan krala ve
asillere saygi duyma gibi gelenekler bugiiniin kapita-
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list Ingiltere’sinde de yagsamaktadir. Bu gibi feodal gele-
neklerin, feodal devirden kalma fikirlerin yani1 basinda
Ingiltere’de kapitalist {iretim diizenine 6zgii fikirler, kav-
ramlar ve degerler de bulunmakta, hatta kapitalist diize-
nin gelisiminin zorunlu sonucu olarak sosyalist fikirler de
onemli bir yer tutmaktadir. Bugiinkii Ingiliz toplumun-
da bir arada bulunan bu fikirlerin, bu degerlerin higbirisi
toplumda mutlak egemenlige sahip degildir.

Bu gerceklerin kabulii, Marksizmin bu fikirlerin
hepsini gerceklikten uzak buldugu, hepsini ayn1 sekil-
de siniflandirdigi, tanimladigi anlamina gelmez. Aksi-
ne, Marksizm tiim feodal degerleri gegmisin mali olarak
goriir. Kapitalist tiretim diizenini tanimlayan fikirler ve
degerlerse gii¢lerini giinden giine yitirmektedir. Artik
herkes bilmektedir ki, sadece basit ve ilkel iiretim giic-
lerini degil, karmagik biiyitk modern tiretim kurumla-
rini da kar amaci yerine toplumsal fayda icin diizenle-
mek tamamen mimkiindiir. Ayrica gergekler boyle bir
agama sonunda tretimin de muazzam 6l¢iide arttigini
gostermigtir. Uretimin toplumsallastirilmasiyla eko-
nomik buhranlar ortadan kalkmakta, insanlarin hayat
standardi ¢ok yiikselmektedir. Diger bir deyisle, ekono-
mik ve sosyal gelismelerin gozlenmesi yoluyla Marxin
bilimsel bir sekilde ortaya koydugu fikirler artik varsa-
yim olmaktan ¢ikmis, dogruluklari, gergeklikleri olgu-
larla ispatlanmigtir.

Burada agikea belirtelim ki, Marksist diinya goristi,
diger bir deyisle diyalektik materyalizm, olaylarin, ger-
geklerin sadece ana yonlerini, ana hatlarini ortaya koyar.
Gergekleri ortaya koymaya calisan bilim adamina bu ger-
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cekleri kavramada yararli olur, fakat ayrintilari belirtmez.
Dolayisiyla bu ayrintilarin tespiti, her bilim alaninda ken-
dine 6zgi bir ¢aligmayi gerektirir. Marksizm olaylarin tek
tek, birbirinden ayr1 bir sekilde incelenmesi sonucunda
bazi gerceklerin bulunabilecegini de inkar etmez. Fakat
bu olaylarin, bu gercekliklerin kendi gelismeleri i¢inde,
tim bagimliliklariyla, niceliklerinin nitelige doniisme-
siyle, i¢ celigkileriyle birlikte incelemeleri sonunda ortaya
¢ikacak olan bilimsel gercegin ¢ok daha degerli, cok daha
dogru ve dolayisiyla topluma ¢ok daha yararli olacagini
ileriye stirer.

Bu soylenenlerin hepsi insan toplumlarina da ayni
kesinlikle uygulanabilir. Tek tek kisilerin ya da belirli
bir yer ve belirli bir donemdeki toplumun incelenmesi
bize ¢ok sinirli bir bilgi verir. Bu bilgiyi diger toplumla-
ra, hatta bagka bir asamada bulunan ayni topluma uygu-
lamamiz imkéansizdir. Oysaki Marksist goriis, toplumu
iginde bulundugu dénemde oldugu kadar, ge¢misi ve ge-
lecegiyle de tanimlayacak, agiklayacak giictedir. Clinkil
Marksizm, toplumlarin temel c¢eliskilerini ve bu ¢elis-
kilerin dogurdugu kacginilmaz geligmeleri ortaya koyar.
Boylelikle tarihte ilk defa, insan kendi gézleri oniinde
(fakat simdiye kadar kendisinden bir bakima bagimsiz
olarak) yer almakta bulunan gelisime, bilingli olarak ka-
tilmak imkanina kavusur. Marksizm diger diinya goris-
leri gibi toplumlarin gegmisine dayanan donmus, hare-
ketsiz, cansiz bir diinya goriisii degil, her seyden 6nce bir
eylem rehberidir.
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VIII

EvyLEM I¢iN REHBER

[lk eserlerinin birinde, Marx sdyle yazmisti: “Diigiiniir-
ler simdiye kadar diinyay: degisik sekillerde tanimlamaya,
yorumlamaya ¢alistilar. Oysaki onemli olan diinyayr yo-
rumlamak degil degistirmektir.” Marx’a gore, kendi gorii-
stiniin 6zl bu ciimlede gizliydi. Marksizm, sadece kitabi
bir bilim degil, fakat diinyayi istedigimiz yonde degisti-
rebilmemiz i¢in kullanmamiz gereken bir bilgi toplulugu-
dur. Kapitalizmin gegcici bir asama oldugunu ve o agamay1
sosyalizmin izleyecegini bilmek yeterli degildir. Ciinkii
kapitalizmin sosyalizme déniisiimii kendiliginden, sadece
ekonomik degisimler yiiziinden meydana gelemez. Kapi-
talist toplumlardaki ekonomik buhranlar ne kadar artar-
sa artsin, bu somiri diizeninde iscilerin i¢inde yasadik-
lar1 kosullar ne kadar kétiiye giderse gitsin, kapitalizmin
suyun sifir derecede buza doniismesi gibi, kendiliginden
sosyalizme doniismesi beklenemez. Bir {iretim diizenine
insanlar ancak kendi eylemleriyle gecebilirler. Iste, Mark-
sizm ya da diger adiyla bilimsel sosyalizm, insanligin
simdiye kadar gegirdigi tecriibelerden yararlanarak, bize
basarili olabilmemiz i¢in nasil ve hangi eylemlerde bulun-
mamiz gerektigini 6gretir.
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II. bolimde toplumlarin degismelerini saglayan genel
eylem bi¢iminin sinif miicadelesi oldugunu belirtmistik.
Devrimizde bu sinif miicadelesi, kapitalistlerle isciler ara-
sindadir. Fakat is burada bitmiyor. Bu miicadelenin isg¢ile-
rin basarisiyla sonuglanabilmesi i¢in her iilkenin kendine
0zgi kosullarini, icinde bulundugu kapitalist agsamay: ve
diger bir¢ok etkeni de g6z 6niinde tutmamiz gerekir.

Marx, bu sorunla devamli olarak ilgilenmekte ve soyut
¢ozlimler yerine, biitiin insanligin geleceginin dayandig:
isci orgutleri kurmaya ¢aligmaktaydi. 1848 tarihli inli
Komiinist Manifesto, Komiinistler Birliginin bildirisi ola-
rak kaleme alinmisti. Birinci Enternasyonal diye bilinen
“Uluslararasi Isiler Birligi” (International Workingmen’s
Association), 1864 yilinda yine Marx’in ¢abalariyla ku-
rulmustu. Ayrica Marx, hem Ingiltere’deki hem de diger
tilkelerdeki isci hareketleriyle siirekli olarak temas halin-
deydi.

Marx’in zamaninda, iscilerin ¢ok kiiciik bir bolimi
sendikalar halinde orgiitlenmis bulunmaktaydi. Kapita-
list ilkelerin hi¢birinde biyiikliigii veya etkisi bakimin-
dan énemli sayilabilecek isci partileri yoktu. Ingiltere di-
sinda kapitalist sanayi heniiz ilk agamalarindaydi ve yeni
yeni ortaya ¢ikmaya baslayan kapitalist sinif, feodal ege-
men siniflara kendini kabul ettirmeye calisiyordu.

Gegenylizyilin sonlarindabir¢ok Avrupa iilkesinde is¢i
sinifin siyasi partileri, gelismeye ve parlamentolara ken-
di temsilcilerini géndermeye muvaffak oldu. Ingiltere’de
daha sonralar1 kurulan Is¢i Partisi'nin liderleri, sosyalist
olmaktan ¢ok reformisttiler.
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20. ytzyilin basinda kapitalizm, IV. béliimde agikla-
nan emperyalist asamaya ulasinca, “savaslar ve devrimler
donemi” agildi; Marx’la Engels’in kendi yagamis olduklar:
devrin kosullarina uygun olarak hazirladiklar1 sosyalist
strateji ve taktiklerde degisiklikler yapmak, bu goriisleri
daha da genisletmek geregi belirdi. Marksizmin, emper-
yalist agamaya uygulanmasi, Lenin tarafindan yapildu.

Lenin, emperyalist asamada, biitliin eylemleri sadece
parlamenter ¢alisma ve propagandadan ibaret olan isci s1-
nifi partilerinin yeterli olmadigini ileri siirdii. Kapitaliz-
min sonu yaklasmaktaydi, dolayisiyla yeni tipte bir parti-
ye ihtiya¢ vardi. Parlamenter miicadeleyi fabrikalardaki,
sokaklardaki miicadeleyle birlestirebilecek, is¢i sinifini
kapitalizmi sona erdirme miicadelesine yonetebilecek ve
sosyalizmi gerceklestirebilecek bir partiye...

Marx, eski egemen siniflarin egemenligine son vere-
bilecek olan bir sinifin diger halk tabakalarindan yardim
almasinin gerekliligi tizerinde defalarca durmustu. Is¢i
sinifi bir bosluk icinde yasamamaktadir, ¢evresinde belir-
li ve gercek bir diinya bulunmaktadir. Bu diinyada bir iil-
keden obiiriine, bir donemden 6tekine degisen kogullar-
da, birgok degisik yeni bi¢imdeki is¢i partisinin ilk gorevi,
toplumsal ilerlemeyi engelleyen ana diigmana karsi sadece
iscilerin degil, diger siniflarin da destegini kazanmak ve
boylelikle bir biitiin halinde miicadele edebilmekti.

Kapitalizme karg1 siirekli olarak ¢arpisan sinif, isci s1-
nifidir, kapitalizmin gelismesiyle birlikte is¢i sinifinin ka-
pitalist sinif tarafindan somiiriilmesi de artar. Dolayisiy-
la kapitalistlere karsi kurulacak bir siniflar aras: birlikte
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temel, isci sinifidir. Onderlik de isci sinifinda olmalidir.
Fakat isci sinif1 kapitalistlere kars: yiiriitiillen bu savasta,
onderlik yapabilmek i¢in diger siniflar1 da devamli olarak
dikkate almak zorundadir. Ciinkii bu ara sinmiflar, isgiler-
le kapitalistler arasinda tercih yapmak hususunda siirekli
olarak tereddiit edip dururlar, bir oraya bir buraya yana-
sirlar. Bu gibi ara siniflarin destegini kazanmak demek,
kapitalistleri bu destekten mahrum birakmak, boylelikle
giiclerini azaltmak demektir.

Kapitalizmin emperyalist asamasinda, ig¢i sinifinin
kapitalistlere karsi ara siniflarla isbirligi yapabilmesi
¢ok daha kolaylasir. Ciinkii bu asamada, diger bir deyis-
le tekelci kapitalizm doneminde ekonomik ve dolayisiy-
la siyasi giic giderek birka¢ kisinin elinde toplanir, ¢cok
zengin gruplarin egemenligi altina girer. Kapitalizmin
her asamasinda ¢ok zengin ve daha zengin kapitalistlerin
bulundugu dogrudur. Fakat emperyalist asamada biitiin
kiigiik kapitalistler tamamen ezilmis, ¢ok giiclenen mil-
yarderler grubuyla halk siniflar1 arasinda kapatilmasi
imkénsiz ugurumlar agilmigstir. Bliytik sermaye sahiple-
ri, yani tekelci kapitalistler, kendi ¢ikarlari i¢in sanayi ve
ticaret alanlarindaki hakimiyetlerini artirirlarken, diger
tilkelerdeki rakip kapitalistlerle geri kalmis iilkelerdeki
pazarlarin, is gilicliniin, hammadde kaynaklarinin pay-
lagilmasi i¢in stirekli olarak savasirlarken, kendi tlkele-
rindeki kiigiik isverenlerle, diikkan sahipleriyle, esnafla
da zorunlu olarak kars: kargiya gelirler. Bu ara siniflar,
sonunda biiyiik sermaye tarafindan yutulduklarinin, ezil-
diklerinin, yok edildiklerinin bilincine varirlar. Boylelikle

108



bir siire sonra, kiiciik ditkkéan sahipleri, kii¢iik isverenler,
esnaf, kiigiik toprak sahipleri; bityiik sermaye sahiplerini,
tekelcileri “bas diismanlari” olarak gormeye baslarlar.

Tekelcilere karsi beliren bu tepki sadece ekonomik
alanda degildir. Ekonomik tekelcilik, kaginilmaz bir se-
kilde once isgilere ve geri kalmuis iilke halklarina, bir siire
sonra da kiigiik kapitalistlere kars: gelisirken ayrica ig ve
dis siyasette de tutucu egilimler edinir. Boylece burjuva
demokratik gelenekler icinde yetismis bulunan kiigiik ka-
pitalistler, orta siniflar, profesyoneller yani mithendisler,
avukatlar, doktorlar v.b. ve aydinlarin biyiik bir boliimi
tekelci kapitalizmin bu tutuculuguna, bu geriye dénme
egilimlerine tepki gosterirler. Bu tepkiye en iyi 6rnek, fa-
sist diktatorlige kars: burjuva demokrasisine sahip tilke
halklarinin goéstermis olduklar: tepkidir. Ciinkii fagizm
burjuva demokrasisinin biitiin geleneklerini, biitiin de-
mokratik orgitlerini ve kurumlarini yok eder, feodal
diizene gore bir ileri agamay: temsil eden biitiin insancil
ilkelerini birer birer ortadan kaldirir.

Iste bu kosullar altinda, yani fasistlerin ve fagizmin,
biitlin is¢ilerin ve ayrica ara siniflarin da baglica diigma-
n1 kesilmesi halinde, iscilerle ara siniflar1 birlestirmek ve
fasistlere kars1 bir “Halk Cephesi” kurmak hem imkéan da-
hiline girer, hem de zorunlu olur.

Bu cephede isciler diger ara siniflarla ancak ortak ¢i1-
karlar, ortak amaglar etrafinda birlesebilirler. Yoksa igciler
ne kendi 6z ¢ikarlarini, kendi sinif ilkelerini terk edecek-
ler ne de birtakim yalanlarla ara siniflar1 kandiracaklar-
dir. Bu sinif ittifakinin 6zii sudur: Belirli kosullar altinda
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yine belirli bir siire i¢in, tekelci kapitalistlere kars1 kendi
¢ikarlarini savunmak tizere is¢ilerle ara siniflarin giigleri-
ni birlestirmeleri gereklidir. Ctinkii bu belirli kosullar al-
tinda tekelci kapitalistlerden bagka biitiin diger siniflarin
temel ¢ikarlar1 ortaktir. Iste bu nedenlerle 1936 yilinda
Ispanyol iscileri, koyliileri, orta siniflari, kiigiik kapitalist-
leri ve milliyetgileri General Franconun onderligindeki
biiyiik toprak sahiplerine, bankerlere ve dis diigmanlara
kars1 birlesmislerdi.

Tarihte, 6zellikle Tkinci Diinya Savasi'nda oldugu gibi,
hemen biitiin halk kitlelerini kapsayan bu gibi “ Halk Cep-
heleri” ornekleri pek ¢oktur. Emperyalistlere karsi geri
kalmis tilke halklar1 yine “Milli Cephe”ler halinde savas-
maktadirlar. Birgok geri kalmig tilkede bu milli kurtulus
savasl baslangicta, yeni yeni beliren milli kapitalistler
tarafindan yonetilebilir. Fakat kapitalizmin ve emperya-
lizmin geligsmesi, bir is¢i sinifi yaratir, bu sinif giinden
giine giiglenir, orgiitlenir ve bir siire sonra milli kurtulus
savasginin 6nderligini tizerine alir. Marksist partilerin ku-
rulmasi bu siirece yararli olur. Bir siire sonra, baslangicta
milli cephede bulunan yerli kapitalistler emperyalistlerle
apacik isbirligine girisince is¢ilerin 6nderligi per¢inlenir
ve milli kurtulus savas: ¢ok daha bilingli olarak yiiriitiil-
meye baglanir.

Emperyalistlere, tekelcilere kars: savast kazanabilmek
i¢in her seyden once is¢i hareketi icerisindeki oportiiniz-
min ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Clinkii biitiin
bir sosyalist miicadele tarihi agik¢a gostermektedir ki, za-
fere ancak bilingli sinif miicadeleleri yoluyla ulasilabilir,
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kohnemis, yozlagsmis somiiriicti siniflarla uzlasarak, anla-
sarak, isbirligi yaparak degil. Isci sinifinin tarihsel gore-
vini yerine getirebilmesi i¢in emperyalistlere, tekelcilere
kars1i uzlasmaz bir siyaset giitmesi ve partiler iistii politika
sozlerine kapilmamas: gereklidir. Burada kapitalistlerle
isbirligi diistiniilemez. Emekgilerin isbirligi, ezilen diger
halk tabakalariyla olmalidir.

Marx ve Lenin’in ge¢mis tecriibelerden yararlanarak
ortaya koymus olduklari dersler, ilkeler bugiin i¢in de
gecerlidir. Daha tst agamadaki bir toplumun gerceklesti-
rilmesi ancak emperyalistlerle kapitalistlerin yenilgisiyle
miimkiindiir. Bu sémiiriiciilerin kalintilariyla savas, za-
fere ulagildiktan sonra bile devam edecektir. Sosyalizmi
gerceklestirebilmek i¢in ilk olarak siyasi iktidarin ele
gecirilmesi gerekmektedir. Bunda basariya ulagmak icin
calisan halk tabakalari ig¢i sinifinin onderliginde bir-
lesmelidirler. Bu savagta, Marksist ilkelerle yonetilen ve
gecmisteki sinif kavgalarindan ders alan is¢i partisi bagi
gekecektir. Sosyalizme giden yol giigliiklerle, engellerle
doludur. Fakat bu giigliiklerin {istesinden gelmek is¢i s1-
nifinin elindedir.

Marx soyle demisti: “Insanlik ancak ¢éziimleyebilecegi
sorunlari gorev olarak éniine koyar. Ciinkii bir sorun, an-
cak kendi ¢oziimii icin gerekli kosullarin tam olarak bulun-
dugu ya da belirmeye basladigi sirada ortaya ¢ikar.”

Kendi emegi ve bilgisiyle insanlik yine kendisini adim
adim bir zamanlar i¢inde bulundugu ilkel hayattan bu-
giinkii durumuna yiikseltmis; dogaya karsi emek, bilgi ve
tecriibeyle agtig1 savas sonunda herkesin refah icinde ya-
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sayabilecegi bir {iretim giicli yaratmistir. Bugiin insanli-
gin sorunu; bes bin yildan beri evrimin temel nedeni olan,
fakat ¢agimizda daha ileri agamalar1 engelleyen sinifsal
boéliinmeleri ortadan kaldirmaktir. Cagimizda bu soru-
nun ¢6ziimil i¢in gerekli olan maddi imkan ve kosullarin
hepsi mevcuttur...
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